
Pārskats par  būvniecības ieceres “Telekomunikāciju sakaru stabs JEL74, Jelgavas iela 35A, 

Ozolnieku pagasts, Jelgavas novads” publiskās apspriešanas rezultātiem 

Sagatavots saskaņā ar Jelgavas novada domes 2025. gada 30. maija ārkārtas sēdes lēmumu 

"Par būvniecības ieceres “Telekomunikāciju sakaru stabs JEL74, Jelgavas iela 35A, Ozolnieku 

pagasts, Jelgavas novads” publiskās apspriešanas uzsākšanu" (lēmums Nr. 1, protokols Nr.16)par 

publiskās apspriešanas uzsākšanu.  

2025.gada 23.aprīlī Jelgavas novada pašvaldība (turpmāk – Pašvaldība) saņēma SIA 

"TeleTower" iesniegumu (reģistrācijas Nr. JNP/3-16/25/1420) par SIA “TeleTower” Telekomunikāciju 

sakaru staba būvniecību ar lūgumu saskaņot telekomunikāciju sakaru staba būvprojekta ģenerālplānu 

būvniecības iecerei, kuru iecerēts realizēt Jelgavas ielā 35A, Ozolniekos, Ozolnieku pagasts, Jelgavas 

novads. 

Zemes gabala raksturojums 

1. Zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 54660010810, saskaņā ar Ozolnieku novada domes 

2020.gada 12.marta saistošajiem noteikumiem Nr.5/2020 “Ozolnieku novada teritorijas 

plānojuma grafiskā daļa un teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumi” noteikta 

funkcionālā zona Tehniskās apbūves teritorija (TA), kurā viens no teritorijas galvenajiem 

izmantošanas veidiem ir Inženiertehniskā infrastruktūra (14001), kurā atbilstoši Ministru 

kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumu Nr. 240 "Vispārīgie teritorijas plānošanas, 

izmantošanas un apbūves noteikumi" 4.pielikumam pieļaujama apbūve, ko veido elektronisko 

sakaru pārvadei, uzglabāšanai, sadalei un pievadei nepieciešamās būves, ietverot aprīkojumu, 

iekārtas, ierīces (piemēram, cauruļvadus, kabeļus, urbumus u. tml.). 

2. Zemes vienība ar kadastra apzīmējumu 54660010810 visā platībā atrodas ielas sarkano līniju 

teritorijā. Atbilstoši Aizsargjoslu likuma 1.panta pirmās daļas 13.apakšpunktam sarkanā līnija 

ir līnija, kas norobežo ielas vai piebrauktuves (arī inženierkomunikāciju koridoru) izbūvei 

nepieciešamo teritoriju, kurā nekustamā īpašuma lietošanas tiesības aprobežotas saskaņā ar 

normatīvajiem aktiem, no apbūvējamās vai citādā veidā izmantojamās teritorijas un ko pilsētās 

un ciemos nosaka vietējā pašvaldība normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā.  

3. Saskaņā ar Ozolnieku novada domes 2020.gada 12.marta saistošo noteikumu Nr.5/2020 

“Ozolnieku novada teritorijas plānojuma grafiskā daļa un teritorijas izmantošanas un apbūves 

noteikumi” 72.punktu ciemu teritorijās elektronisko sakaru komunikāciju būves nedrīkst būt 

augstākas par 30 metriem un tās drīkst izvietot tikai saskaņā ar teritorijas plānojumu noteiktajās 

rūpnieciskās un tehniskās apbūves teritorijās, saskaņojot ieceres risinājumu ar pašvaldību.  

4. Saskaņā ar Pašvaldību likuma 54.panta otrā daļu -  publiskā apspriešana rīkojama pēc 

pašvaldības administratīvās teritorijas iedzīvotāju, iedzīvotāju padomes, domes vai domes 

priekšsēdētāja iniciatīvas un pamatojoties uz domes lēmumu. Papildus Jelgavas novada 

pašvaldības 2023.gada 5.jūnija saistošo noteikumu Nr.10 “Jelgavas novada pašvaldības 

nolikums” 63.punktā noteikts, ka, lai nodrošinātu iedzīvotāju līdzdalību īpaši svarīgu vietējās 

nozīmes jautājumu izlemšanā, kā arī normatīvajos aktos noteiktajos gadījumos, ar domes 

lēmumu visā pašvaldības administratīvajā teritorijā vai tās daļā var tikt organizēta publiskā 

apspriešana par pašvaldības autonomajā kompetencē esošiem jautājumiem.  

5. Pašvaldība bija saņēmusi vairākas Ozolnieku pagasta iedzīvotāju pretenzijas par plānotā sakaru 

torņa būvniecību, kas attiecas uz dzīves kvalitātes pasliktināšanās riskiem, vizuālās ainavas 

degradāciju un būves atrašanās vietas neatbilstību dzīvojamās apbūves raksturam, būvniecības 



ieceres atrašanos tuvumā dzīvojamām ēkām un izglītības iestādei, kas var radīt potenciālu 

apdraudējumu iedzīvotāju drošībai un labklājībai. 

6. Lai pēc iespējas nodrošinātu Satversmes 115.pantā noteiktās tiesības personām dzīvot 

labvēlīgā vidē, publiskās apspriešanas gaitā tiktu noskaidrots sabiedrības viedoklis par 

attiecīgās būvniecības ieceres realizēšanu un iespējamajiem riskiem, kas, šo personu ieskatā, 

varētu rasties, ja būvniecības iecere tiktu realizēta. Publiskās apspriešanas rezultāti vienlaikus 

ļaus Pašvaldībai detalizētāk izvērtēt, vai konkrētajā situācijā ir pamats saskaņot būvniecības 

ieceres risinājumus. 

Publiskās apspriešanas norise 

7. 2025. gada 30.maijā Jelgavas novada dome pieņēma lēmumu "Par būvniecības ieceres 

“Telekomunikāciju sakaru stabs JEL74, Jelgavas iela 35A, Ozolnieku pagasts, Jelgavas 

novads” publiskās apspriešanas uzsākšanu" (lēmums Nr. 1, protokols Nr.16), nosakot publiskās 

apspriešanas laiku no 2025.gada 6.jūnija līdz 2025.gada 7.jūlijam. 

8. Paziņojums par publisko apspriešanu tika ievietots pašvaldības tīmekļa vietnē 

www.jelgavasnovads.lv  un pašvaldības informatīvajā izdevumā “Jelgavas novada ziņas”. Kā 

paziņojums par publisko apspriešanu arī trīs darba dienas pirms publiskās apspriešanas sākuma 

nosūtīts publicēšanai oficiālajā izdevumā "Latvijas Vēstnesis". 

9. Publiskās apspriešanas norises laikā no 6.jūnija līdz 7. jūlijam atsauksmes un viedokli bija 

iespējams iesniegt aizpildot elektroniski aptaujas anketu: https://ej.uz/qqqk, klātienē 

iesniedzot to Valsts un pašvaldību vienoto klientu apkalpošanas centrā  Pasta ielā 37, Jelgavā 

vai Ozolniekos Stadiona iela 10, Ozolnieki, Ozolnieku pagasts, Jelgavas novads, LV-3018 līdz 

7.jūlija plkst. 15.30, nosūtot ar pasta starpniecību Jelgavas novada pašvaldībai, Pasta iela 37, 

Jelgava, LV – 3001,  elektroniski parakstītus iesniegumus - nosūtot uz Jelgavas novada 

pašvaldības elektroniskā pasta adresi dome@jelgavasnovads.lv, nosūtot uz pašvaldības e-

adresi.  

10. Publiskā apspriešanas sanāksme notika 2025. gada 19. jūnijā plkst. 18.00 hibrīdformā – 

klātienē Ozolnieku tautas namā, Rīgas ielā 23, Ozolnieku pagastā, Jelgavas novadā. Publiskās 

apspriešanas sanāksmē piedalījās Jelgavas novada domes priekšsēdētāja p.i., Jelgavas novada 

pašvaldības izpilddirektora p.i., izpilddirektora vietniece attīstības jautājumos, Stratēģiskās 

plānošanas nodaļas vadītāja, Būvvaldes vadītāja, Cenu un Ozolnieku pagasta apvienības 

pārvaldes vadītājs, Vidzemes televīzijas žurnāliste un operators, SIA TeleTower pārstāvis un 

18 sabiedrības pārstāvji (14 klātienē, 4 pieslēgušies  sapulcei attālināti). 

11. Publiskās apspriešanas laikā no iedzīvotājiem tika saņemtas 47 elektroniski aizpildītas aptaujas 

anketas, no kurām 36 respondenti neatbalsta būvniecības ieceri, bet 11 – atbalsta; papildus 

saņemts viens iesniegums, kurā pašvaldība aicināta nepieļaut būvniecību konkrētajā zemes 

gabalā un izvērtēt alternatīvas atrašanās vietas. 

12. Galvenie argumenti, kāpēc netiek atbalstīta torņa būvniecība: 

12.1. Īpašuma vērtības samazināšanās - biežāk minētais iemesls – torņa klātbūtne būtiski 

pazeminās blakus esošo nekustamo īpašumu tirgus vērtību; 

12.2. Estētiskie un ainaviskie zaudējumi - norādīts, ka tornis degradē apkārtnes vizuālo tēlu, 

neiederas ciemata ainavā, bojā skatu; 

12.3. Veselības un drošības bažas -  izteiktas bažas par iespējamu elektromagnētiskā starojuma 

ietekmi, kas var negatīvi ietekmēt veselību, īpaši bērniem (blakus atrodas skola un 

https://www.jelgavasnovads.lv/
https://ej.uz/qqqk,
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bērnudārzs), kā arī  bažas par troksni no dzesēšanas iekārtām un  iespējamais apdraudējums 

vētru vai militāra konflikta gadījumā. 

12.4. Būves tuvums dzīvojamām ēkām un skolai - daudzi uzskata, ka šāda veida objektiem 

jāatrodas tālāk no apdzīvotām teritorijām, piemēram, meža tuvumā vai rūpnieciskajās zonās. 

12.5. Nepietiekama sabiedrības informēšana un alternatīvu izskatīšana - lūgumi pašvaldībai 

aktīvāk meklēt un izvērtēt alternatīvas vietas, kā arī ierosinājumi par padziļinātiem veselības 

riska pētījumiem. 

13. Galvenie argumenti, kāpēc tiek atbalstīta torņa būvniecība: 

13.1.Nepieciešamība pēc kvalitatīviem mobilajiem sakariem - daudzi atbalstītāji uzsver, ka sakaru 

kvalitāte Ozolniekos (īpaši “Bite” klientiem) ir ļoti slikta, tornis uzlabotu pārklājumu skolā, 

uzņēmumos un mājsaimniecībās. 

13.2.Pozitīva ietekme uz ikdienas dzīvi un darba iespējām - mobilie sakari nepieciešami gan darba 

vajadzībām, gan saziņai, īpaši ģimenēm ar bērniem. 

13.3.Nav būtiskas ietekmes uz vidi - daļa respondentu norāda, ka, ņemot vērā teritoriālo zonējumu 

un būves augstumu, ietekme uz vidi un cilvēkiem būs minimāla vai nenozīmīga. 

14. Biežāk izteiktie priekšlikumi / risinājumi: 

14.1.Izvēlēties alternatīvu būvniecības vietu, tālāk no dzīvojamo māju kvartāliem un izglītības 

iestādēm; 

14.2.Skaidrot ietekmi uz veselību ar faktiem un pētījumiem; 

14.3.Ievērot lielāku attālumu no tuvākajiem īpašumiem (ieteikts – vismaz 100–150 m); 

14.4.Veikt ietekmes uz vidi novērtējumu vai konsultēties ar speciālistiem; 

14.5.Izglītot sabiedrību par sakaru infrastruktūras drošumu un normatīvo regulējumu. 

15. Sabiedrības viedoklis pārsvarā ir negatīvs attiecībā uz plānoto torņa atrašanās vietu, galvenokārt 

baidoties no dzīves kvalitātes samazināšanās, nekustamā īpašuma vērtības zuduma un veselības 

riskiem. Iedzīvotāji atbalsta tehnoloģiju attīstību, taču nevēlas šo objektu savas dzīvesvietas tiešā 

tuvumā.  

16. Veicot iespējamo drošības risku izvērtējumu saistībā ar būvniecības ieceri “Telekomunikāciju 

sakaru stabs JEL74” zemesgabalā Jelgavas ielā 35A, ir konstatēti šādi aspekti: 

16.1. Saskaņā ar Aizsargjoslu likumu, ap elektronisko sakaru torņiem nosakāmas aizsargjoslas, kuru 

platums ir atkarīgs no torņa augstuma un konstrukcijas veida. Plānotā torņa aizsargjosla neskar 

blakus esošos zemesgabalus vai ēkas, taču aptuveni 1 metra attālumā pārklājas ar pašvaldības 

ceļa teritoriju, kas ir pieļaujams, ja tiek nodrošināta piekļuve un netiek traucēta ceļa 

infrastruktūras attīstība. 

16.2. Drošības risku izvērtēšana ir būvniecības ierosinātāja atbildība, un to veic būvprojekta 

izstrādātājs, piesaistot attiecīgās jomas sertificētus speciālistus. Saskaņā ar Būvniecības likumu 

un spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem, būvprojekta ietvaros jāveic: 

16.2.1. Būves stabilitātes un konstrukciju drošības aprēķini; 

16.2.2. Zibensaizsardzības un ugunsdrošības risinājumu izvērtējums; 

16.2.3. Elektromagnētiskā starojuma ietekmes novērtējums - ja piemērojams; 

16.2.4. Aizsargjoslu noteikšana un to iespējamās pārklāšanās ar blakus esošajiem zemesgabaliem vai 

būvēm izvērtējums. 

16.3. Atbilstoši Jelgavas novada teritorijas plānojumam, konkrētais zemesgabals atrodas tehniskās 

apbūves teritorijā (TA), kur primāri paredzēta inženierbūvju izvietošana. Papildu objektu 

izvietošana (piemēram, aparatūras skapji, žogi, piekļuves ceļi) ir pieļaujama, ja tie funkcionāli 

saistīti ar galveno būvi un nepārkāpj būvnormatīvu un teritorijas izmantošanas nosacījumus. 



17. Publiskās apspriešanas laikā konstatēts, ka plānotā sakaru torņa būvniecība var ietekmēt nākotnē 

plānoto Alejas un Jelgavas ielas attīstību, tostarp apgaismojuma, gājēju celiņu, apakšzemes 

komunikāciju un citu inženierkomunikāciju izbūvi. 

Saņemtie priekšlikumi un iebildumi  

NPK 

 Atbalsta/ 

neatbalsta 

būvniecību 

Pamatojums 

(1.jaut.) 

Kā, Jūsuprāt 

būvniecības 

ieceres realizācija 

ietekmēs 

apkārtējos zemes 

un ēku īpašniekus, 

to tiesības un/vai 

likumiskās 

intereses?(Pozitīvi/ 

Negatīvi/ 

Neietekmēs) 

Pamatojums 

(2.jaut.)  

Jūsuprāt, 

vēlamie vai 

nepieciešamie 

priekšlikumi, 

nosacījumi, lai 

īstenojot 

būvniecības 

ieceri, netiktu 

aizskartas 

apkārtējo zemes 

un ēku 

īpašnieku 

tiesības un/vai 

likumiskās 

intereses? 

1. Neatbalstu 

Manā īpašumā esošais 

zemes gabals atrodas ļoti 

tuvu objektam. Ietekme uz 

cilvēku veselību nav 

pierādīta.  

Negatīvi - 

Būvēt šo torni 

citā vietā, kur 

tuvumā nedzīvo 

cilvēki.  

2. Atbalstu 

Ozolnieku vidusskolā Bites 

klientiem vispār nav zonas. 

To pašu esmu dzirdējusi no 

tuvāko māju iedzīvotājiem. 

Tornis ir nepieciešams.  

Neietekmēs 

Uzskatu, ka 

ietekmes nam. 

Iespējams, ka 

nepieciešams 

papildus 

skaidrojuma par 

ietekmi uz 

veselību, ja tāda ir. 

Pieļauju, ka par to 

ir satraukums.  

Vairāk izskaidrot 

ietekmi.  

3. Neatbalstu 

Būtiski ietekmēs apkārtējo 

iedzīvotāju dzīves kvalitāti, 

blakus atrodas skola un 

bērnudārzs 

Negatīvi 

Samazinās 

nekustamā 

īpašuma vērtību - 

normatīvajos 

aktos noteikts 

aizliegums veikt 

šāda veida 

būvniecību 

Noteikti 

iespējams atrast 

citu, piemērotāku 

vietu torņa 

būvniecībai 

4. Neatbalstu 

Tas ne tikai rada kaitīgu vidi 

bērniem, kas tuvumā dzīvo 

un mācās, bet arī samazina 

tikko iegādātā īpašuma 

vērtību, rada riskus veselībai 

un bojā kopējo ainavu. 

Negatīvi 

Tas samazinās 

tikko iegādātā 

īpašuma vērtību. 

Jāpiedāvā 

alternatīva torņa 

būvniecības 

vietai, kas 

neatrodas tik 

tuvu 

dzīvojamajām 

mājām. 

5. Neatbalstu 

Torņa būvniecība paredzēta 

tam atbilstošā (tehniskās 

apbūves) teritorijā , tas 

ainaviski neiederas, šajā 

apkārtnē. Lai gan šajā zemes 

gabalā atrodas arī elektrības 

transformators, to daļēji 

ieskauj apkārt esošie koki un 

tas nav tik uzkrītošs, kā tas 

būtu 30 augsts stabs.  

Negatīvi 

Ainaviski 

neiederas, šajā 

apkārtnē.  

Apmēram 8 m 

attālumā ir 

elektrības gaisa 

vadi, apm. 23 m 

attālumā 

elektrības 

transformators, 

Manuprāt, šeit 

nav minams 

neviens 

priekšlikums vai 

nosacījums, lai 

varētu īstenot šo 

būvniecības 

ieceri.  

Vienīgais 

priekšlikums, lai 



Manuprāt, šādiem torņiem 

vajadzētu atvēlēt tādu 

būvniecības vietu, kur tam 

apkārt 30 m rādiusā nav 

nedz citas būves, nedz 

inženierkomunikācijas.  

Apmēram 8 m attālumā ir 

elektrības gaisa vadi, apm. 

23 m attālumā elektrības 

transformators, 7 m attālumā 

ir jauktas centra apbūves 

teritorija, kurā viens no 

galvenajiem tās 

izmantošanas veidiem ir 

savrupmāju apbūve. 

Minimālie attālumi no torņa 

rada bažas par 

apdraudējumu.   

Torņa metāla staba augstums 

ir 29 m, bet antenas un 

zibensnovedējs ir virs 30 m 

augstuma.  

Vai ir ievērota būvlaide 4 m?  

Torņa būvniecība var 

negatīvi ietekmēt cilvēku 

izvēli privātmājas 

būvniecības iecerei, kā arī 

samazināt interesi par 

īpašumiem no pircēju puse, 

tā samazinot īpašumu 

vērtību.  

minimālie 

attālumi no torņa 

rada bažas par 

apdraudējumu, ja 

kaut kas notiek 

dabas stihiju 

ietekmē vai, ja no 

torņa kaut kas krīt 

vai tornis pats krīt.   

Torņa būvniecība 

var negatīvi 

ietekmēt cilvēku 

izvēli savas 

privātmājas 

būvniecības 

iecerei, kā arī 

samazināt interesi 

par īpašumiem no 

pircēju puse, tā 

samazinot 

īpašumu vērtību.  

Piesaistot banku, 

mājas būvniecībai 

vai iegādei 

nepieciešams 

nākotnes 

vērtējums. Sakaru 

stabam pazeminot 

šo vērtējumu, 

kredītņēmējs 

nevar piesaistīt 

konkrētu % 

līdzekļu 

daudzumu..  

attīstītājs izvērtē 

citas pašvaldības 

piedāvātās torņa 

būvniecības 

vietas.  

6. Neatbalstu 

1. Skolas ; dzīvojamo māju 

tuvums .  

2. Neizmantoju BITI. 

Negatīvi 

Samazināsies 

īpašumu tirgus 

vērtība 

Ir vairākas vietas 

kas nav tik tuvu 

skolai vai 

dzīvojamajām 

mājām 

7. Atbalstu 

Dzīvoju tiešā tuvumā, 

ciematā aiz skolas. Saskaros 

ar sakaru problēmām, tādas 

ir arī skolā, tāpēc ceru uz 

uzlabojumiem sakaru 

kvalitātē. 

Pozitīvi 

Pozitīvi ietekmēs 

tos, kam 

uzlabosies sakaru 

kvalitāte. Grūti 

spriest par tiem, 

kas blakus sakaru 

tornim, tomēr, 

ņemot vērā 

teritoriālo 

plānojumu, kas 

paredzēts ne tikai 

savrupmāju 

apbūvei, jau 

iegādājoties 

īpašumu, 

iedzīvotājiem ar to 

bija jārēķinās. 

Izskaidrot datos 

balstītus 

ieguvumus - kā 

tiks ietekmēts 

pārklājums 

skolā, 

apkārtējiem 

iedzīvotājiem, 

cik daudz 

mājsaimniecībā

m, kādā rādiusā 

u.tml. Pret 

argumentēt 

spekulācijām par 

iespējamu 

spridzināšanu 

kara gadījumā. 

8. Neatbalstu 

Es neatbalstu šo būvniecības 

ieceri, jo plānotā 

telekomunikāciju staba 

atrašanās vieta Jelgavas ielā 

35A Ozolniekos var negatīvi 

Negatīvi 

Būvniecības 

ieceres realizācija 

negatīvi ietekmēs 

apkārtējos zemes 

un ēku īpašniekus, 

Izvēlēties citu 

vietu projekta 

realizācijai. 



ietekmēt apkārtējās vides 

ainavisko vērtību un radīt 

vizuālu piesārņojumu. 

Turklāt nav pietiekami 

izvērtēta iespējamā 

elektromagnētiskā starojuma 

ietekme uz iedzīvotāju 

veselību tuvējā apbūvē. 

jo augsts 

telekomunikāciju 

stabs būtiski 

pasliktinās 

apkārtnes vizuālo 

kvalitāti un 

ainavu, tādējādi 

var samazināt 

īpašumu tirgus 

vērtību. Papildus 

tam, iedzīvotāji 

var justies nedroši 

saistībā ar 

iespējamo 

elektromagnētiskā 

starojuma ietekmi, 

kas var radīt bažas 

par veselību un 

dzīves kvalitāti, 

tādējādi aizskarot 

viņu tiesības uz 

labvēlīgu dzīves 

vidi. 

9. Atbalstu 

Mēs, šī ciema iedzīvotāji, 

esam atkārtoti sūdzējušies 

sakaru operatoriem par to, 

ka sakari šajā ciema daļā 

regulāri ir zem jebkādas 

kritikas. Uzticami sakari ir 

vitāli svarīgi. 

Pozitīvi 
Būs beidzot 

stabilāki sakari. 

Nu galvenais lai 

tornis būtu 

stabils un pēc 

labākajām 

praksēm uzcelts. 

10. Neatbalstu 

Šādai būvei nebūtu jābūt 

blakus privātmājām. 

Noteikti ne tik tuvu.  

Negatīvi 

Samazināsies 

zemes un būvju 

vērtība. Tāpat tie, 

kas iegādājušies 

vai uzbūvējuši 

īpašumus šajā 

rajonā/ielā, 

noteikti negribētu 

redzēt blakus šādu 

būvi. Tornis 

milzīgā vētrā var 

gāzties. Tāda 

varbūtība pastāv 

vienmēr. Tāpat 

tornis neiederas 

kopējā ainavā. 

Pilnīgi neatbalstu 

šo vietu šādam 

tornim. 

Torni būvēt uz 

lauka vai tuvāk 

mežam vai uz 

kādas ēkas, bet 

ne blakus 

privātmājām. 

11. Neatbalstu 

Šāda veida būvēm nav jābūt 

blakus privātmāju apbūvei. 

Būtu jāievēro lielāka 

distance. 

Negatīvi 

Negatīva 

estētiska, negatīva 

finansiāla ietekme 

uz privātmāju 

īpašniekiem 

Attālums 100m - 

200 m no 

privātās apbūves.  

12. Atbalstu 

Par cik izmantoju LMT 

sakarus un dēļ darba mainīt 

mobilo sakaru operatoru 

nevaru un šie sakari ir 

nepieciešami ne tikai darba, 

bet arī ikdienas vajadzībām, 

kurus šobrīd savā 

dzīvesvietā Kļavu ielā 23 

Neietekmēs 

Izvēlētā vieta 

manuprāt nespēs 

ietekmēt apkārtējo 

māju vai citu 

blakus esošo 

iestāžu ikdienu. 

Jāsaprot, ka šis ir 

tikai un vienīgi 

Domāju, ka nē. 

Jo ne šī sakaru 

torņa būvniecība 

ne citu, jau 

realizēto 

projektu tikai 

uzlabo ikdienas 

kvalitāti, kurā 



nespēj nodrošināt LMT 

pietiekamā kvalitātē, tad 

pilnībā atbalstu.  

apkārtējo 

iedzīvotāju 

interesēs, lai 

uzlabotu dzīves un 

ikdienas kvalitāti. 

bez mobilajiem 

sakariem šodien 

dzīve nav 

iedomājama un 

pilnībā 

funkcionējoša. 

13. Neatbalstu 

Saprotams, ka nav iebildumu 

pret sakaru torņu būvi, lai 

uzlabotu mobilo sakaru 

kvalitāti, bet šādiem torņiem 

nav jābūt dzīvojamo māju 

tiešā klātienē, t.i., dažus 

metrus no personīgās mājas, 

kuras būvei cilvēki 

izmantojuši personīgos 

līdzekļus un pirms zemes 

pirkšanas nav bijusi 

informācija, ka tiešā mājas 

tuvumā tiks būvēts 29 

metrus augsts sakaru tornis.  

Negatīvi 

Mājai, kas atrodas 

šāda torņa pakājē 

vairs nav vērtības. 

Šādu īpašumu 

neviens nevēlēsies 

pirkt, ja cilvēki 

vēlēsies to pārdot, 

jo dzīvot zem šāda 

torņa nevēlas 

neviens. 

Tornim jāatrod 

piemērota vieta, 

kur tas nekaitē 

cilvēku dzīves 

kvalitātei - 

mieram 

harmonijai, 

bērnu 

audzināšanai. 

14. Neatbalstu 
Tieši blakus atrodas skola un 

dzīvojamās mājas.  
Negatīvi 

Jau pamatoju 

iepriekš. 

Tornim jābūt 

citā, nomaļā 

vietā. 

15. Neatbalstu 

Blīvi apdzīvota teritorijā 

neiederas šāds objekts. 

Nav izpētīta ietekme uz vidi, 

veselību utt. 

Ir citas piemērotākas vietas 

Ozolniekos. 

Negatīvi 

īpašumu vērtības 

mazināšanās. 

Infrastruktūru 

deformējošs 

elements. 

Plānoto objektu 

realizēt citā 

piemērotā vietā. 

16. Atbalstu 

Sakaru kvalitāte patreiz ir 

ārpus katras kritikas, neiet 

līdzi laikam.  

Pozitīvi 

Pieejams 

kvalitatīvs 

internets, nevar 

ietekmēt negatīvi. 

Noteikti nē 

17. Neatbalstu 
Tādām būvēm ir jābūt prom 

no privātmājām! 
Negatīvi 

Ko tur ko 

pamatot, uzstādāt 

savā pagalmā to 

radiācijas torni! 

Uzstādāt mežā 

torni! 

18. Atbalstu 

Tornis nodrošinās ikdienā 

nepieciešamos mobilos 

sakarus apkārtējiem 

iedzīvotājiem un 

uzņēmumiem. 

Pozitīvi 

Tornis nodrošinās 

ikdienā 

nepieciešamos 

mobilos sakarus 

apkārtējiem 

iedzīvotājiem un 

uzņēmumiem. 

Nē 

19. Atbalstu Uzlabosies sakari Neietekmēs 

Ja kādam traucēs, 

lai lieto folija 

cepuri 

Nekas netiks 

aizskarts , vaig 

un viss. 

20. Neatbalstu 

Uzskatu, ka konkrētā 

atrašanās vieta tornim ir 

nepiemērota, jo: 

1) Tas samazina nekustamā 

īpašuma vērtību,  īpaši, 

Matīsa ielas iedzīvotājiem, 

kuri ir tiešā tuvumā 

plānotajai torņa būvniecības 

vietai; 

2) Radītu risku tuvumā 

esošajām ēkām militāra 

apdraudējuma gadījumā; 

3) Nekādā veidā neiekļaujas 

apkārtējā ainavā; 

4) Dabas stihiju gadījumā ir 

Negatīvi 

Šāds objekts 

viennozīmīgi 

samazina 

apkārtējo zemes 

īpašumu vērtības 

kuros apkārtējie 

iedzīvotāji ir 

ieguldījuši savus 

līdzekļus māju 

būvniecības un 

zemes attīstībā.  

Atrast citu 

lokācijas vietu 

tuvākajā 

apkārtnē, kas nav 

tik tuvu 

apdzīvotiem un 

labiekārtotiem 

īpašumiem lai 

uzņēmējs varētu 

attīstīt savu 

infrastruktūru, 

bet tieši 

neietekmētu 

apkārtējo 

iedzīvotāju 



augsts risks, ka var tikt 

bojātas tuvākās apkārtnes 

mājas, ka arī tieši blakus ir 

gaisa elektrolīnijas kuras arī 

var tikt bojātas konkrētajā 

gadījumā; 

5) Kā arī šī, lai uz šīs zemes 

mēģinātu attīstīt šādu 

projektu, ir atrasts caurums 

likumā, ka var izīrēt zemi, 

šajā gadījumā no Sadales 

Tīkliem, lai attīstītu projektu 

privāta uzņēmuma interesēs. 

labsajūtu un arī 

tos finansiāli 

neietekmētu. 

21. Neatbalstu 

Nevēlos, lai krītas mana 

īpašuma vērtība. 

Nevēlos, lai tiek bojāta 

ainava. 

Negribu, lai mans bērns 

spēlējas torņa pakājē. 

Nevēlos, lai tiek apdraudēta 

manas ģimenes drošība, 

veselība. 

Esam tikai nopirkuši zemi 

Matīsa ielā, potenciāli banka 

var sliktāk skatīties uz mūsu 

īpašumu, pie kredīta 

pieprasījuma. 

Negatīvi 

Jau ietekmē. Ja es 

savā sētā gribu 

būvēt nojumi, tad 

man tā ir 

jāsaskaņo ar 

kaimiņu (attālums 

līdz 4m), bet šeit 

grasās būvēt 30m 

augstu torni, 

iedzīvotāji nav ar 

mieru, bet šeit ir 

jāiet cauri šādai 

procedūrai. 

Es zemesgabalu 

Matīsa ielā 

iegādājos tikai un 

vienīgi tāpēc, ka 

tie ir Ozolnieki un 

man vismaz 

iepriekš gribējās 

ticēt, ka Ozolnieki 

nepieļautu šādas 

būves tik tuvu 

dzīvojamām 

mājām, skolai. 

- 

22. Neatbalstu 

Tornis iecerēts privātmāju 

rajonā, kas degradēs 

apkārtējo vidi, vizuālo tēlu. 

Blakus ir skola, daudz bērnu, 

kuriem var rasties interese 

par šo objektu. iespējamas 

zemju un īpašumu vērtību 

samazināšanās. 

Negatīvi 
Zemes vērtību 

samazināšanās 

Izvēlēties citu 

vietu. 

23. Neatbalstu 

Neatbalstu 

Telekomunikāciju sakaru 

staba būvniecību 

Negatīvi 

Iegādājos  zemes 

gabalu Matīsa 

ielā, Ozolniekos 

tieši tādēļ, ka 

apkārt ir daba, 

mežs, upe un 

skola un nav 

telekomunikācijas 

torņa  Man bija 

piedāvāts lētākais  

zemes gabals 

blakus 

telekomunikācijas 

tornim Jelgavā, 

netālu no 

Ozolniekiem, no 

ka atteicos. 

Noraidīt tā 

būvēšanu  



Telekomunikācijas 

tornis manuprāt 

gan var neveselīgi 

ietekmēt, kā arī tā 

izvietošana rajonā 

ar ģimenēm ar 

bērniem un blakus 

skolai ir ļoti 

nelabvēlīga.  

24. Neatbalstu 

Tornis sabojās ciemata 

vizuālo izskatu, samazinās 

īpašuma vērtību un negatīvi 

ietekmēs tuvāk dzīvojošo 

veselību. 

Negatīvi 

Tornis sabojās 

ciemata vizuālo 

izskatu, samazinās 

īpašuma vērtību. 

Tornis neiederas 

ainavā. 

Izvēlēties citu 

vietu, Iecavas 

upes otrajā krastā 

vai pie meža 

100m tālāk 

25. Neatbalstu 

Blakus torņa būvniecības 

ieceres teritorijai atrodas 

skola un dzīvojamo māju 

kvartāls. Šī iecere var radīt 

īpašuma vērtības 

samazināšanos kā arī 

kopumā izmaina dzīvojamā 

rajona fundamentālo domu. 

Negatīvi 

Citiem šāda 

sakaru torņa 

neesamība blakus 

zemes gabalam ir 

bijis iemesls to 

iegādāties un veikt 

dzīvojamās mājas 

būvniecību. 

Īstenot šo ieceri 

citviet. Tuvākā 

apkārtnē noteikti 

var atrast citu 

atbilstošu zemes 

gabalu. 

26. Neatbalstu 

Man pieder īpašums Matīsa 

5, uzskatu, ka, ievērojot 

piesardzības principu, 

nebūtu pieļaujama torņa 

būvniecība, jo starojums var 

atstāt negatīvu iespaidu uz 

veselību. Tāpat uzskatu, ka 

drošības apsvērumu dēļ, 

tornis var lieki piesaistīt 

militāru interesi. Vēršot 

uzbrukumu tornim, var ciest 

tuvējo māju iedzīvotāji. 

Negatīvi 

Var tikt skartas 

tiesības dzīvot 

labvēlīgā vidē, kā 

arī kritīsies 

īpašuma vērtība. 

Pastāv militārā 

apdraudējuma 

risks. 

Piedāvāt 

alternatīvas 

vietas torņa 

būvniecībai. 

Tornis tieši šajā 

vietā nav 

pieļaujams, jo ir 

pārāk tuvu 

dzīvojamām 

mājām un arī 

skola ir blakus. 

27. Neatbalstu 

Šādas būves nav vēlamas 

dzīvojamo māju tuvumā, 

estētika, īpašuma vērtības 

izmaiņas, skolas tuvums. - 

iesaku Jums būvēt Jāņu 

pļavā vai uz kalna - elektrība 

jau ir pievilkta! Attālums 

sakaru kvalitāti nemainīs.  

Negatīvi 

Piemērs - Klijānu 

ceļš 7d. Mana 

darba vieta - 

patstāvīgas skaņas 

no vēja, tiešā 

torņa tuvumā 

sakari ir nestabili. 

Iesaku apsekot un 

veikt mērījumus 

šajā objektā, arī 

atrodas blakus 

transformatoram. 

Vieta ir pilnīgi 

nepiemērota šāda 

veida objektam 

un iedzīvotāju 

interesēm. 

28. Neatbalstu 
Nepiemērota vieta, pārāk 

tuvu skolai. 
Negatīvi 

Ainava tiek 

sabojāta, 

apdzīvotās zonas 

pievilcība un NĪ 

vērtība samazinās.  

Atrast citu 

piemērotāku 

vietu 

29. Neatbalstu 

Iecerētais objekts ir pārāk 

klātesošos blīvai apbūvei un 

tā augstums ir gana 

iespaidīgs salīdzinājumā ar 

blakus esošo apbūvi, kas 

būtiski kontrastē ar apkārtējo 

vidi. Šādam objektam ir 

jābūt rūpnieciskajā 

zonējumā nevis pie ģimeņu 

mājām. Idejiski, ja 3 m no 

Negatīvi 

Šāda torņa 

esamība negatīvi 

ietekmē tuvējo 

apkārtni (zudīs 

apkārtnes 

pievilcība), kas 

noteikti negatīvi 

atsauksies uz 

blakus esošo 

īpašumu tirgus 

Jelgavas novada 

domei ir 

jāsadarbojas ar 

ieceres 

ierosinātāju un 

jāvienojas par 

alternatīvām 

vietām. Vietējai 

izpildvarai 

nevajag apurdas 



zemes var aizsegt kaut vai ar 

tūju apstādījumu, tad torņa 

pārējo augšējo daļu nu 

nekādi nevarēs nosegt  no 

kontrastējošā skata.  

vērtējumu. 

Sabiedrībā ir un 

būs atturīga vēlme 

dzīvot šāda torņa 

tuvumā, viens no 

šādiem 

būtiskākajiem 

faktoriem ir 

uzskats par 

ietekmi uz 

veselību, lai gan 

likumdošanā ir 

attiecīgie ministra 

kabineta 

noteikumi 

sakārtoti, lai šāda 

sakaru izveide ir 

pieļaujama, bet 

tomēr lielākā 

daļas sabiedrības 

tomēr izvēlas to 

saucamo zaļo vidi. 

Un šeit ir tas pats 

stāsts, kāpēc šādu 

objektu uzspiest 

(realizēt) tuvu 

ģimeņu 

dzīvesvietām, ja ir 

alternatīvas un 

tādas noteikti ir. 

galējības 

piedāvāt ieceres 

ierosinātājam, ir 

konstruktīvi 

jāpanāk pretī uz 

alternatīvu vietas 

izvēli un kopīgi 

to attīstot. 

30. Neatbalstu 

Plānotajam tornim var atrast 

piemērotāku un labāku 

novietojumu kā tas ir 

izvēlēts iecerē. Tā kā tas 

atrodas tuvu skolai un 

dzīvojamajam rajonam, tad 

rosinātu izvietot to citur. 

Sagaidu arī pašvaldības 

iesaisti par torņa izveidi 

alternatīvā vietā. 

Negatīvi Ietekmēs ainavu Izveidot to citur 

31. Neatbalstu 

Iecerētā torņa celtniecības 

vieta ir ļoti nepiemērota 

šādam objektam, jo to 

paredzēts celt ļoti tuvu 

skolai un privātmājām. 

Tuvākās privātmājas 

teritorijas robeža ir vien 5m 

attālumā no torņa un tikai 

25-30m attālumā no vietas, 

kur vēlētos celt savu 

ģimenes māju. Tornis tiktu 

uzcelts burtiski man un 

tuvākajiem kaimiņiem uz 

galvas. 

Tas samazinātu tuvāko 

nekustamo īpašumu vērtību. 

Nav arī skaidrs cik ļoti tas 

varētu ietekmēt cilvēku 

veselību, jo ilgtermiņa 

iedarbība uz cilvēkiem vēl 

tikai tiek pētīta. 

Torņa radītie radioviļņi 

varētu arī tieši traucēt, nevis 

Negatīvi 

Tuvāko 

privātmāju 

īpašnieki tiktu 

netieši apzagti, jo 

samazinātos 

nekustamo 

īpašumu vērtība. 

Uzskatu, ka šādu, 

specifisku un 

stratēģisku 

objektu 

būvniecība 

nedrīkstētu notikt 

to nesaskaņojot ar 

tuvākajiem 

iedzīvotājiem 

īpaši tad, ja šis 

objekts negatīvi 

ietekmē apkārtējo 

īpašumu vērtību 

un vidi. 

Cilvēki tiktu 

pakļauti ilgstošai 

Ja tiek plānota 

šāda objekta 

būvniecība, tad 

tā būtu jāsaskaņo 

ar kaimiņiem, ja 

to plānots celt tik 

tiešā dzīvojamo 

māju tuvumā 

(piemēram, ja 

būvniecība 

plānota tuvāk kā 

Latvijas 

normatīvos un 

Pasaules 

Veselības 

organizācijas 

rekomendācijās 

ieteiktie 

minimālie 150m 

no dzīvojamām 

ēkām un 

izglītības 

iestādēm.) 



uzlabot sakarus tiem, kuri 

dzīvo pašā torņa pakājē, kā 

arī tie var ietekmēt citu 

bezvadu ierīču darbību. 

Blakus tornim arī paredzēts 

izvietot papildus iekārtas 

(piem. dzesēšanas iekārtas), 

kuras var radīt pastāvīgu 

troksni un traucēt tuvāk 

dzīvojošajiem. 

Tornis degradē apkārtējo 

ainavu, kur tuvumā nav 

nekādu rūpniecisku objektu. 

Uzskatu, ka tas nav normāli, 

ka vien pārdesmit metru 

attālumā no cilvēku mājām 

tiek celts šāds objekts. 

elektromagnētiskā 

lauka iedarbībai, 

kura ietekme uz 

cilvēku ilgtermiņā 

vēl nav izpētīta. 

Pašiem 

tuvākajiem torņa 

radītais 

elektromagnētiska

is lauks varētu 

tieši traucēt, nevis 

uzlabot mobilos 

sakarus, kā arī 

traucēt citu 

bezvadu ierīču 

darbību. 

Tornis radītu 

nelielu, taču 

pastāvīgu 

noēnojumu 

tuvākajiem 

iedzīvotājiem. 

Ekstremālu 

laikapstākļu vai 

kādu citu 

neparedzētu 

apstākļu gadījumā 

pastāv torņa 

sabrukšanas risks 

un tā augstums, 

sabrukšanas 

gadījumā var 

sasniegt tuvākās 

mājas, pagalmus, 

ielas u.c. vietas, 

kur pastāvīgi 

uzturas cilvēki. 

Tā kā lielākā 

daļa tuvumā 

esošo iedzīvotāju 

iebilst pret šo 

ieceri, tad 

būvatļauju 

nebūtu 

jāizsniedz. 

Torni paredzēts 

celt tuvāk kā 4m 

attālumā no 

pašvaldības 

zemes, kas 

nozīmē, ka dēļ 

aizsargjoslām 

būvniecība būtu 

jāsaskaņo ar 

zemes īpašnieku. 

Lūdzu 

pašvaldību ņemt 

vērā iedzīvotāju 

viedokli, 

intereses un 

nesaskaņot 

būvniecību. 

Jelgavas novada 

domei vajadzētu 

piedāvāt 

alternatīvu vietu 

toņa būvniecībai, 

kur tas varētu 

apraidīt 

vajadzīgo zonu 

un nebūtu tik 

tiešā tuvāko 

māju tuvumā 

(piem. blakus 

sūkņu stacijai).  

32. Neatbalstu 

Kategoriski iebilstu pret šā 

torņa būvniecību tiešā skolas 

un dzīvojamo māju tuvumā! 

Tas ir pilnīgi nepieņemami. 

Visi argumenti pret šo ieceri 

ir jau uzskaitīti manabalss.lv 

iniciatīvā: drošības 

apsvērumi militāra 

apdraudējuma gadījumā; 

negatīva ietekme uz vidi un 

cilvēkiem, ko pierāda 

pirmais pētījums pasaulē par 

5G torņu ietekmi uz 

cilvēkiem, kas veikts 

Zviedrijā un  publiskots 

pirms gada, saite šeit: 

https://radiationresearch.org/

the-first-study-in-the-world-

on-5g-health-risks/; 

nekustamā īpašuma vērtības 

samazināšanās; apkārtējās 

ainavas un vides izbojāšana. 

Kategorisks PRET! 

Negatīvi 

Skatīt iepriekšējo 

uzskaitījumu. Pats 

galvenais - 

ietekme uz 

veselību. Negatīvā 

ietekme ir jau 

pierādīta pētījumā 

par 5G kaitīgumu. 

Aizliegt īstenot 

šo būvniecības 

ieceri ŠAJĀ 

vietā, atrast 

piemērotu vietu 

ārpus apdzīvotas 

vietas teritorijas. 

33. Neatbalstu 
Iecerētais objekts ir pārāk 

klātesošs blīvai apbūvei un 
Negatīvi 

Šāda torņa 

esamība negatīvi 

Jelgavas novada 

domei ir 



tā augstums ir gana 

iespaidīgs salīdzinājumā ar 

blakus esošo apbūvi, kas 

būtiski kontrastē ar apkārtējo 

vidi. Šādam objektam ir 

jābūt rūpnieciskajā 

zonējumā nevis pie ģimeņu 

mājām. Idejiski, ja 3 m no 

zemes var aizsegt kaut vai ar 

tūju apstādījumu, tad torņa 

pārējo augšējo daļu nu 

nekādi nevarēs nosegt  no 

kontrastējošā skata.  

ietekmē tuvējo 

apkārtni (zudīs 

apkārtnes 

pievilcība), kas 

noteikti negatīvi 

atsauksies uz 

blakus esošo 

īpašumu tirgus 

vērtējumu. 

Sabiedrībā ir un 

būs atturīga vēlme 

dzīvot šāda torņa 

tuvumā, viens no 

šādiem 

būtiskākajiem 

faktoriem ir 

uzskats par 

ietekmi uz 

veselību, lai gan 

likumdošanā ir 

attiecīgie ministra 

kabineta 

noteikumi 

sakārtoti, lai šāda 

sakaru izveide ir 

pieļaujama, bet 

tomēr lielākā 

daļas sabiedrības 

tomēr izvēlas to 

saucamo zaļo vidi. 

Un šeit ir tas pats 

stāsts, kāpēc šādu 

objektu uzspiest 

(realizēt) tuvu 

ģimeņu 

dzīvesvietām, ja ir 

alternatīvas un 

tādas noteikti ir. 

jāsadarbojas ar 

ieceres 

ierosinātāju un 

jāvienojas par 

alternatīvām 

vietām.  

34. Neatbalstu 

Kategoriski iebilstu pret šā 

torņa būvniecību tiešā skolas 

un dzīvojamo māju tuvumā! 

Tas ir pilnīgi nepieņemami. 

Visi argumenti pret šo ieceri 

ir jau uzskaitīti manabalss.lv 

iniciatīvā: drošības 

apsvērumi militāra 

apdraudējuma gadījumā; 

negatīva ietekme uz vidi un 

cilvēkiem, ko pierāda 

pirmais pētījums pasaulē par 

5G torņu ietekmi uz 

cilvēkiem, kas veikts 

Zviedrijā un  publiskots 

pirms gada, saite šeit: 

https://radiationresearch.org/

the-first-study-in-the-world-

on-5g-health-risks/; 

nekustamā īpašuma vērtības 

samazināšanās; apkārtējās 

ainavas un vides izbojāšana. 

Kategorisks PRET! 

Negatīvi 

Skatīt iepriekšējos 

argumentus. 

Veselība ir pats 

galvenais 

arguments. Skatīt 

minēto pētījumu. 

Atļaut būvēt 

torni ĀRPUS 

apdzīvotas 

teritorijas. 

35. Neatbalstu 
Kategoriski iebilstu pret šā 

torņa būvniecību tiešā skolas 
Negatīvi 

Skatīt augstāk 

minētos 

Aizliegt būvēt 

torni šajā vietā. 



un dzīvojamo māju tuvumā! 

Tas ir pilnīgi nepieņemami. 

Visi argumenti pret šo ieceri 

ir jau uzskaitīti manabalss.lv 

iniciatīvā: drošības 

apsvērumi militāra 

apdraudējuma gadījumā; 

negatīva ietekme uz vidi un 

cilvēkiem, ko pierāda 

pirmais pētījums pasaulē par 

5G torņu ietekmi uz 

cilvēkiem, kas veikts 

Zviedrijā un  publiskots 

pirms gada, saite šeit: 

https://radiationresearch.org/

the-first-study-in-the-world-

on-5g-health-risks/; 

nekustamā īpašuma vērtības 

samazināšanās; apkārtējās 

ainavas un vides izbojāšana. 

Kategorisks PRET! 

argumentus. Pats 

galvenais 

arguments ir par 

negatīvo ietekmi 

uz cilvēku 

veselību, skatīt 

Zviedrijā veikto 

pētījumu.  

Atļaut būvēt 

ārpus apdzīvotas 

teritorijas, lauku 

teritorijā. 

36. Neatbalstu 

Kategoriski iebilstu pret šā 

torņa būvniecību tiešā skolas 

un dzīvojamo māju tuvumā! 

Tas ir pilnīgi nepieņemami. 

Visi argumenti pret šo ieceri 

ir jau uzskaitīti manabalss.lv 

iniciatīvā: drošības 

apsvērumi militāra 

apdraudējuma gadījumā; 

negatīva ietekme uz vidi un 

cilvēkiem, ko pierāda 

pirmais pētījums pasaulē par 

5G torņu ietekmi uz 

cilvēkiem, kas veikts 

Zviedrijā un  publiskots 

pirms gada, saite šeit: 

https://radiationresearch.org/

the-first-study-in-the-world-

on-5g-health-risks/; 

nekustamā īpašuma vērtības 

samazināšanās; apkārtējās 

ainavas un vides izbojāšana. 

Kategorisks PRET! 

Negatīvi 

Skatīt augstāk 

minētos 

argumentus. Pats 

galvenais 

arguments ir par 

negatīvo ietekmi 

uz cilvēku 

veselību, skatīt 

Zviedrijā veikto 

pētījumu.  

Aizliegt būvēt 

torni šajā vietā. 

Atļaut būvēt 

ārpus apdzīvotas 

teritorijas, lauku 

teritorijā. 

37. Neatbalstu 

Konkrētā torņa atrašanās 

vieta, manuprāt, ir 

nepieļaujami tuvu 

dzīvojamām mājām. Man 

pieder zemes gabals Matīsa 

ielā 2 un antena atradīsies 

5m attālumā no mana žoga, 

~15m attālumā no plānotās 

privātmājas. Saprotu, ka šis 

mazais zemes gabals ir 

tehniskai apbūvei, tomēr ir 

jāizvērtē arī citi faktori 

atļaujot vai neatļaujot celt 

konkrēto būvi šajā vietā. Tai 

skaitā tuvumu līdz mājām. 

Pasaules Veselības 

organizācijas 

rekomendācijas ir necelt 

šādas būves tuvāk par 150m 

Negatīvi 

Pirmkārt, 

samazinātos 

īpašuma vērtība. 

Vai kāds vispār 

izvēlētos pirkt 

īpašumu 5m 

attālumā no torņa 

par tādu pašu cenu 

kā tad, ja tā torņa 

nebūtu? Pilnīgi un 

droši varu teikt, ka 

nē. Mana īpašuma 

vērtība 

samazinātos un 

pārdošanas 

iespējas saruktu 

ievērojami. 

Attīstītājs minēja, 

ka teorētiski šāda 

Pašvaldībai ir 

jāaizstāv savu 

iedzīvotāju 

intereses un 

izvērtējot 

tuvumu 

privātmājām un 

skolai, jāpiedāvā 

alternatīvas 

konkrētajam 

tornim. Ņemot 

vērā, ka tika 

savākti vairāk 

nekā 400 

paraksti 

Manabalss 

iniciatīvai un 

iedzīvotāju 

aktivitāte 



no privātmājām un skolām, 

šeit tas tiek pārkāpts.  

Tāpat attīstītājs nevarēja 

atbildēt uz konkrētiem 

jautājumiem par skaņas 

piesārņojumu - pie torņa tiks 

izvietotas dzesēšanas 

iekārtas, kas 24/7 radīs 

nelielu rūkoņu - vai tā 

būs/nebūs dzirdama? 

Ilgstoša atrašanās šādā 

troksnī pasliktina dzīves 

kvalitāti. 

Tāpat netiek skaidrots kā un 

vai tiks ietekmēti sakari un 

citas ierīces dzīvojot tieši 

zem šī torņa.  

Manuprāt, ir iespēja atrast 

alternatīvas vietas šāda torņa 

būvniecībai.  

būve nesamazina 

vērtību, bet tā nav.  

Magnētiskā lauka 

ietekme - nav 

padziļinātu 

pētījumu par to kā 

ilgstoša dzīvošana 

torņa tiešā tuvumā 

ietekmē cilvēka 

veselību. Man ir 

trīs mazi bērni un 

nevēlos, lai vēlāk 

tas atsauktos uz 

viņu veselību. Ne 

velti PVO 

rekomendācijas 

paredz vismaz 

150m attālumu no 

privātmājām.  

Tāpat attīstītājs 

nevarēja atbildēt 

uz konkrētiem 

jautājumiem par 

skaņas 

piesārņojumu - pie 

torņa tiks 

izvietotas 

dzesēšanas 

iekārtas, kas 24/7 

radīs nelielu 

rūkoņu - vai tā 

būs/nebūs 

dzirdama? Ilgstoša 

atrašanās šādā 

troksnī pasliktina 

dzīves kvalitāti. 

Tāpat netiek 

skaidrots kā un vai 

tiks ietekmēti 

sakari un citas 

ierīces dzīvojot 

tieši zem šī torņa.  

publiskajā 

apspriešanā - 

pašvaldība nevar 

nereaģēt uz šo un 

nostāties pret 

iedzīvotājiem. 

Iedzīvotāji ir 

pauduši skaidru 

attieksmi un 

viedokli. 

Alternatīva: 

būvēt, piemēram, 

pie sūkņu 

stacijas, kur tā 

nebūtu ne 

tuvumā 

privātmājām un 

skolai, īsti 

nevienam 

netraucētu un 

nodrošinātu 

nepieciešamos 

sakarus.  

Ja traucēklis ir 

noteikumi un/vai 

zonējuma maiņu, 

tad, lūdzu, šos 

jautājumus 

sakārtot. Ticu, ka 

tas ir iespējams. 

Lūdzu, neatlikt 

šo jautājumu un 

izskatīt 

steidzamības 

kārtā. 

38. Atbalstu Uzlabosies sakari.  Pozitīvi 
Būs labāks 

internets.  

Vairāk 

skaidrojošā 

darba. 

39. Neatbalstu 

Bitei būtu vispirms jāpierāda 

sevi ar esošo pakalpojumu 

kvalitāti 

Neietekmēs Neietekmēs 

Pietiek ar LMT 

un Tele2 

antenām 

40. Neatbalstu Kaitēs apkārtējiem. Negatīvi 

Neviens negrib 

sev tādu blakus 

mājai  

Tādas nav, 

vismaz 

konkrētajā vietā.  

41. Atbalstu 

Šobrīd man, kā "Bite" 

klientam, ļoti bieži mājās 

trūkst sakaru pārklājums, kas 

rada problēmas strādājot no 

mājām. Esmu apsvēris 

mainīt operatoru, bet arī 

citiem operatoriem manās 

mājās ir problēmas ar 

pārklājumu. Uzskatu, ka 

torņa būvniecība šo 

problēmu atrisinās un nebūs 

Neietekmēs 

Uzskatu, ka 

neietekmēs, vai arī 

ietekmēs pozitīvi. 

Tiem, kas skolā 

fizikā bijuši 

sekmīgi, 

nevajadzētu 

rasties domām par 

negatīvu ietekmi 

uz veselību.  

Pieņemu, ka 

cilvēkiem varētu 

rasties raizes par 

torņa ietekmi uz 

veselību. 

Attiecīgi, lai šīs 

raizes kliedētu, 

ierosinu veikt 

skaidrojošas un 

sabiedrību 

izglītojošas 



      

      

      

      

      

vairs sajūta, ka dzīvo ne 

kuriene, meža vidū.  

darbības. Par 

ietekmi uz 

īpašuma vērtību, 

iespējamiem 

apgrūtinājumiem 

tiem, kas dzīvo 

tieši blakām, 

nemāku spriest.  

42. Neatbalstu Jo blakus dzīvo bērni. Negatīvi 
Kurš grib dzīvot 

zem sakaru torņa? 
Būvēt citur. 

43. Neatbalstu 

Ozolniekos ir iespēja šo 

torni novietot arī ne tik tuvu 

mājām, dzīvojamam 

rajonam, lai nebojātu 

ainavu! Uzskatu, ka 

apkārtējiem tas ir milzu 

apgrūtinājums, jo nekustāmo 

īpašums būtiski zaudē 

vērtību.  

Negatīvi 

Jau minēju, ka gan 

vizuālais tēls tiek 

grauts un arī 

īpašuma vērtība 

kritīsies. Gribētu 

pajautāt šī 

projekta autoram, 

vai pats gribētu 

šādu torni burtiski 

savā pagalmā? 

Pārcelt šo torņa 

celšanu tuvāk uz 

Iecavas upes 

pusi, kur ir daudz 

pļavas. 

44. Atbalstu 
Pārklājums Bitei šobrīd ir 

pārāk vājš. 
Pozitīvi 

Sakaru pārklājuma 

uzlabojuma dēļ 

priekšdienām 

Nav ideju 

45. Atbalstu 
Nepieciešams labāks tīkla 

pārklājums.  

Pozitīvi, 

Neietekmēs 

Varēs sazvanīt 

skolā bērnus.  

Man nav 

problēmu ar 

izvēlēto vietu, jo 

transformatora 

ēka arī ir blakus.  

46. Neatbalstu 

Izvēlētā sakaru torņa vieta ir 

nepiemērota, tā atrodas 

pārāk tuvu Ozolnieku 

vidusskolai un bērnu 

dārzam, un jaunizveidotā 

ciematā mājām. Objekts šo 

vidi padarīs vizuāli 

nepievilcīgu un ,iespējams, 

pat kaitēs veselībai. 

Neapskaužamā situācijā ir 

jaunā ciemata iedzīvotāji, 

kas tikko uzcēluši vai ceļ 

savas ģimenes mājas, kuriem 

šis tornis būtu jāredz katru 

dienu. Pirms zemesgabalu 

iegādes šeit tāda torņa 

nebija. Uzskatu, ka tas arī 

apgrūtinās blakus esošo, 

tuvāko īpašumu potenciālo 

pārdošanu. Vairums cilvēku 

šādu torni neuzskata par 

objektu, kas rada 

nekustamajam palielinātu 

pievienoto vērtību. 

Negatīvi 

Pirms 

zemesgabalu 

iegādes šeit tāda 

torņa nebija. 

Uzskatu, ka tas arī 

apgrūtinās blakus 

esošo, tuvāko 

īpašumu 

potenciālo 

pārdošanu. 

Vairums cilvēku 

šādu torni 

neuzskata par 

objektu, kas rada 

nekustamajam 

palielinātu 

pievienoto 

vērtību. Estētisku 

ieguvumu tas arī 

nedos. 

Objektam ir 

jāizvēlas cita 

vieta. 

47. Neatbalstu 
Pārāk tuvu skolai un 

dzīvojamajam rajonam 
Negatīvi 

Bojā 

infrastruktūru  

Pārvietot torni 

tālāk no plānotās 

vietas 



 


