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Mācības laboratorija, Jelgavas rajons, Zaļenieku pagasts, 
“Zaļenieku lauksaimniecības skola”
Būves ekspertīzes atzinums[image: IMG_2445]

Pasūtītājs:	Jelgavas novada pašvaldība
	Reģ. Nr. 90009118031
	Pasta iela 37, Jelgava, LV-3001

Izpildītājs:	SIA “Cerkazi - G”
	Būvkomersanta Reģ. Nr. 11606 	
	Jānis Graudulis ____________________
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BŪVES EKSPERTĪZES ATZINUMS

	

	Būve: Mācības laboratorija, Jelgavas rajons, Zaļenieku pagasts, “Zaļenieku lauksaimniecības skola”. 
(būves nosaukums, adrese, kadastra apzīmējums)
Pasūtītājs: Jelgavas novada pašvaldība, Pasta iela 37, Jelgava, LV-3001 Reģ. Nr. 90009118031
(nosaukums vai vārds, uzvārds, adrese, reģ. Nr.)

Būvprojekta izstrādātājs (ja nepieciešams) -__________________________
(nosaukums, būvkomersanta reģ. Nr. vai vārds, uzvārds, sert. Nr.)


	
INFORMĀCIJA PAR BŪVI
Pamatinformācija:
Objekts – Mācības laboratorija. Ēka ir izveidota kā vienstāvu ēka ar pagraba telpām un bēniņu stāvu. Uz apsekošanas brīdi ēkā daļēji tiek ekspluatēta.                                                                                                                                       
 (Būves galvenie tehniskie rādītāji – galvenais lietošanas veids, stāvu skaits, ekspluatācijā pieņemšanas gads u. c. raksturojošā informācija)

Konstruktīvie elementi:
Apsekojamā ēka celta XX gs. sākumā 1902.gadā kā vienstāvu ēka. Ēkai ir izbūvēts pagraba stāvs. Ēkas pamati veidoti kā lentveida pamati no laukakmeņiem. Cokola daļa veidota no ķieģeļu mūra ar cementa kaļķa apmetumu no ārpuses. Ēkas pagraba stāva nesošās sienas konstrukcijas veidotas no laukakmeņu un no māla ķieģeļu mūra ar biezumu 1000 mm. Ēkas pirmā stāva ārējās nesošās sienas veidotas gan no māla kleķi gan no ķieģeļu mūra ar biezumu 1000 mm. Gan no ārpuses un gan no iekšpuses nesošās sienas tika apmestas ar cementa kaļķa javu. Ēkas bēniņu stāva gala sienas izveidotas no koka karkasa ar ķieģeļu mūra aizpildījumu Ēkas pagraba stāva pārsegumu veido māla ķieģeļu mūra velve un koka sijas, kas balstās uz ēkas nesošajām sienām. Ēkas starpstāvu pārseguma konstrukcija veidota no koka karkasa ar šķērsgriezuma izmēriem 300x250(h) mm, kas balstās uz ārējām un iekšējo nesošajām sienām. Ēkai ir divslīpju jumta konstrukcija. Nesošā jumta konstrukcija veidota no koka spārēm un konstrukciju noturībai tiek izbūvētas papildus koka elementi – stāti, atgāžņi un saišķi. Ēkai uzklāts viļņotais bitumena jumta segums. Lietus ūdens novadīšanas sistēma apsekotajai ēkai organizēta pa ēkas ārpusi. Teknes ir apaļa šķērsgriezuma profila no cinkota skārda, kas pievienotas pie notekām. 
 (Pamati, ārsienas, pārsegumi, jumts – izmantotie būvmateriāli)
Būves eksplikācija:
	  [image: 6]

	1. attēls. Ēkas pirmā stāva plānojums




	
EKSPERTS


	Eksperts _____ _____SIA "CERKAZI-G" Reģ. Nr. 43603063747________________________
(vārds, uzvārds vai būvkomersanta nosaukums, reģ. Nr.)


	Būvprakses sertifikāts:
Jānis Graudulis p.k. 061276-12651 Nr. 6-00045, Būvprojektu konstrukciju ekspertīze; Ēku ekspertīze, izdevis BVKV, beztermiņa; Nr. 3-01286; Ēku konstrukciju projektēšana, izdevis LBS BSSI, beztermiņa.                                                                                                   
(numurs, darbības joma, izdevējs, izdošanas datums, derīguma termiņš)


Būvkomersanta reģistrācijas apliecības Nr. 11606




	Būves ekspertīzes ATZINUMS

	uz 12 lapām 

	Līgums:  

	Ekspertīzes uzdevums:

1. Pamatojoties uz Tehniskās apsekošanas atzinuma 2017. gada oktobra ieteikumiem veikt ēkas bojātās atsegtās vietas atkārtotu vizuālu apsekošanu dabā. Veikt foto fiksāciju.

2. Izvērtēt, bojātās atsegtās ārsienas konstrukcijas tehnisko stāvokli un to atbilstību normatīvo aktu prasībām.

3. Secināt par ēkas bojātās konstrukcijas atjaunošanas iespējām, pielietojamo tehnoloģiju,  lietderību, kura balstās uz tehniski ekonomisko pamatojumu. 


	Ekspertīzes papilduzdevums
______________________________________________________________
(norādīt, ja tādus izvirzījis pasūtītājs un tie ir aplūkoti ekspertīzes veikšanas gaitā)

	

Ekspertīzē iesaistīto ekspertu saraksts:
Eksperts _ Jānis Graudulis ______________________________________________
(vārds, uzvārds)
Sertifikāts: 
 Nr. 6-00045, Būvprojektu konstrukciju ekspertīze; Ēku ekspertīze, izdevis BVKV, beztermiņa; Nr. 20 – 5572; Ēku konstrukciju projektēšana, izdevis LBS BSSI, derīgs līdz 14.02.2017. 
              (numurs, darbības joma, izdevējs, izdošanas datums, derīguma termiņš)

	
Atzinuma teksts

1. Ēkas bojāto ārsienas konstrukciju tehnisko stāvokli noteikšana.
1.1. Tika veikta bojātās ārsienas konstrukcijas atsegšana (skatīt att.1.1.1.) gan no ārpuses gan no iekšpuses. Veicot ēkas bojāto ārsienu konstrukcijas atkārtotu apsekošanu tika konstatēts, ka ēkai ārsienu ķieģeļu mūris ir tikai ~ 250 mm biezumā nav caurejošs, bet pārējā sienas konstrukcija veidota no nededzināta māla kleķi. Ārējais ķieģeļu mūris ir stipri bojāts, ķieģeļi sadrupuši un izkrituši, bet māla kleķu sienas palika trauslas, kā rezultātā ārsienas konstrukcijas pildījums sagruvis mitruma ietekmē.
	 [image: ]

	1.1.1. attēls 1.stāva plāns ar norādījumiem
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	1.1.2. attēls
	1.1.3. attēls
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	1.1.4. attēls
	1.1.5. attēls
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	1.1.6. attēls
	1.1.7. attēls
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	1.1.8. attēls
	1.1.9. attēls


Apsekojamās ēkas ārsienas konstrukcijai augšējā daļā izbūvēta koka vainagsija (skatīt att.1.1.10.), kas balstās uz ārsienas ķieģeļu mūri. Tika konstatēts, ka koka konstrukcija ir pilnīgi satrupusi un vairs nenodrošina konstrukcijas stabilitāti un tās var rādīt ēkas daļas bīstamu ekspluatāciju.
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	1.1.10. attēls 1.stāva plāns ar norādījumiem
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	1.1.11. attēls
	1.1.12. attēls


1.2. Veicot ārsienu apsekošanu pēc lokālo vietu atsegšanas no ēkas D fasādes puses (skatīt att.1.2.1.) tika konstatēts, ka māla ķieģelis pastāvīgā mitruma ietekmē ir sadrupis cokola daļā. Konstrukcijas deformācijas, kura rezultātā rādās plaisas nav novērojamas.
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	1.2.1. attēls 1.stāva plāns ar norādījumiem
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	1.2.2. attēls
	1.2.3. attēls


Veicot ārsienu apsekošanu parējās ēkas daļas, kuras tika atsegtas, tika konstatēts, ka mitruma ietekmē tika bojāts tikai sienu apmetums, kas ēkas ekspluatācijas laika gaitā saplaisājis nerādot ārsienu konstrukcijai būtiskus bojājumus.
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	1.2.4. attēls
	1.2.5. attēls
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	1.2.6. attēls
	1.2.7. attēls
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	1.2.8. attēls
	1.2.9. attēls
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	1.2.10. attēls
	1.2.11. attēls
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	1.2.12. attēls
	1.2.13. attēls



2. Izvērtēt un noteikt bojātas ārsienas konstrukcijas apjomu nosakot to tehnisko stāvokli un noteikt šo konstrukciju atbilstību normatīvo aktu prasībām.
Pamatojoties uz darba uzdevumu ārsienu konstrukcijas (skatīt att.1.1.1. un att.1.1.10.) tehniskais stāvoklis tika noteikt kā neapmierinošs nesošo elementu būtisko bojājumu dēļ, kas var rādīt ēkas daļas bīstamu ekspluatāciju un neatbilst Būvniecības likuma 9. panta izvirzītajām būtiskajām prasībām būvēm – netiek nodrošināta mehāniskā stiprība un stabilitāte.
Ņemot vērā, ka tika atsegtas ēkas ārsienas konstrukcijas parējās bojātās vietas (skatīt 1.2.p.), kuras klasificējamas kā slēptie defekti, veicot atkārtotu apsekošanu tika konstatēts, ka šajās vietās mitruma ietekmē bojāta tikai fasādes apmetuma kārta, lokālas vietās novērojami nebūtiskie ķieģeļu izdrupumi, kuri atjaunojami un nerāda ēkas bīstamu ekspluatāciju.

3. Secināt par ēkas bojātās konstrukcijas atjaunošanas iespējām, pielietojamo tehnoloģiju,  lietderību, kura balstās uz tehniski ekonomisko pamatojumu.
3.1.  Atkārtotas apsekošanas laikā tika konstatēts, ka ārsienu konstrukcija (skatīt att.1.1.1. un att.1.1.10.) un to nesošo elementi stipri bojāti un šī ēkas daļa turpmāka ekspluatācija nav atļaujama līdz bojājumu novēršanas pilnā apjomā.
3.1.1. Pirms šis fasādes daļas atjaunošanas darbiem nepieciešams pārtraukt ēkas ekspluatāciju pilnā apmērā.
3.1.2. Bojāto ārsienu telpā uzstādīt zem katrām esošajām starpstāvu pārseguma koka sijām pagaidu atbalsta stutes, kuras nodrošinās pārseguma stabilitāti.
3.1.3. Veikt bojāto ārsienas konstrukcijas daļas un to elementu demontāžu. Demontējamo apjomu skatīt att.1.1.1., izņemot koka vainagsijas apjomu, kuru atjaunojamo apjomu var noteikt tikai pēc jumta dzegas apdares dēlīšu demontāžas.
3.1.4. Pirms veikt ārsienas konstrukcijas atjaunošanas darbus nepieciešams izbūvēt hidroizolācijas slāni starp esošo pamatu un jaunizbūvētu ārsienu. Kā rekomendācija nepieciešams veikt parējās ēkas daļas hidroizolācijas izbūvi, kas nodrošinās ēkas ilgtspējīgo ekspluatāciju. 
3.1.5. Atjaunojamo sienu apjomam ieteicams izmantot līdzvērtīgu materiālu – māla ķieģeli vai par materiāla izvēli konsultēties ar speciālistu vēsturisko ēku atjaunošanā.
3.2.  Veikt parājās ēkas fasādes daļas atjaunošanas darbus, kas iekļauj gan ārsienu konstrukciju labošanu, gan apmetuma kārtas izveidošanu/atjaunošanu.
3.3.  Veikt jumta seguma un lietus ūdens novadīšanas sistēmas atjaunošanu, kas nodrošinās ēkas ilgtspējīgo ekspluatāciju.






ATZINUMS

1. Veicot ēkas bojāto ārsienas konstrukciju atkārtotu apsekošanu tika konstatēts, ka ārsienas (skatīt att.1.1.1.) ķieģeļu mūris pilnīgi satrupis, ķieģeļi izkrituši. Ārsienas konstrukcijas māla kleķis sagruvis zaudējot stabilitāti mitruma ietekmē. Ārsienas konstrukcijas koka elements – vainagsija (skatīt att.1.1.10.), kas balstās uz ārsienas ķieģeļu mūri ir stipri bojāts un vairs nenodrošina konstrukcijas stabilitāti un tās var rādīt ēkas daļas bīstamu ekspluatāciju.
2. Veicot ārsienu apsekošanu pēc lokālo vietu atsegšanas no ēkas D fasādes puses (skatīt att.1.2.1.) tika konstatēts, ka māla ķieģelis pastāvīgā mitruma ietekmē ir sadrupis cokola daļā. Konstrukcijas deformācijas, kura rezultātā rādās plaisas nav novērojamas.
3. Veicot ārsienu apsekošanu parējās ēkas daļas, kuras tika atsegtas, tika konstatēts, ka mitruma ietekmē tika bojāts tikai sienu apmetums, kas ēkas ekspluatācijas laika gaitā saplaisājis nerādot ārsienu konstrukcijai būtiskus bojājumus.
4. Izvērtējot bojātas ārsienas konstrukcijas apjomu un to tehnisko stāvokli tika noteikts, ka radītie bojājumi ārsienu konstrukcijai (skatīt att.1.1.1. un att.1.1.10.) var rādīt ēkas daļas bīstamu ekspluatāciju un tā konstrukcija neatbilst Būvniecības likuma 9. panta izvirzītajām būtiskajām prasībām būvēm – netiek nodrošināta mehāniskā stiprība un stabilitāte.
5. Saskaņā ar esošo situāciju nepieciešams veikt ēkas fasādes atjaunošanas darbus saskaņā ar šī atzinuma punktu Nr.3., paredzot tajā:
5.1.  ārsienas konstrukcijas un fasādes apmetuma kārtas atjaunošanas darbus;
5.2.  hidroizolācijas darbus, kas nodrošinās ēkas ilgtspējīgo ekspluatāciju;
5.3.  jumta seguma un lietus ūdens novadīšanas sistēmas atjaunošanu.
4. Uz apsekošanas brīdi tika secināts, ka visi augstāk minētie defekti un bojājumi ir novēršami un likvidējami. 
5. Saskaņā ar Būvniecības likuma 9. panta izvirzītajām būtiskajām prasībām būvēm, uz apsekošanas brīdi nesošās konstrukcijas atbilst trijām no septiņām prasībām, t.i. higiēna, nekaitīgums un vides aizsardzība; lietošanas drošība un vides pieejamība; akustika (aizsardzība pret trokšņiem) un atbilst pašreiz spēkā esošam būvnormatīvam LBN 208-15 "Publiskas būves".
..........................................................................................................................
Apliecinu, ka man nav nekāda veida saistību ar būvkomersantu, kas veica būvdarbus, un nav tādu apstākļu, kuru dēļ varētu uzskatīt, ka esmu ieinteresēts ekspertējamā būvobjekta (būves) ekspertīzes pozitīvā vai negatīvā atzinumā. 

	Datums	 31.11.2017. Vieta: Jelgava


	Būveksperts	J. Graudulis   Paraksts
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SIA "Cerkazi-G" Reg. Nr.43603063747, Kr.Valdemara iela 151-110, Riga, LV-1013
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