“Biivprojekta izstrade un autoruzraudziba projekta “Jelgavas novada lauku celu
infrastruktiiras parbiive Jelgavas novada 2. karta””
iepirkuma identifikacijas Nr. ID Nr. JNP 2018/65
IEPIRKUMA PROCEDURAS ZINOJUMS

Jelgava, 2018.gada 8.oktobrT

Pasatitajs: Jelgavas novada pasvaldiba,reg.Nr.90009118031,Pasta icla 37,] elgava,LV-3001.
Iepirkuma procediiras veids un identifikacijas numurs: PIL 9 pants, iepirkuma identifikacijas
Nr. JNP 2018/65.
Lepirkuma priekSmets -Biivprojekta izstrade un autoruzraudziba projekta “Jelgavas novada lauku
celu infrastruktiras parbiive Jelgavas novada 2. karta”.
Iepirkums ir sadalits 5 (piecas) dalas:
l.dala. Jelgavas novada pagvaldibas Livberzes pagasta cela “Baci - Jani%u karjeras Nr. 327
parbiive 0,00-1,77 km.
2.dala. Jelgavas novada pasvaldibas Sesavas pagasta cela “Mednieki - Dravnieki Nr.8” parbiive
1,62 km.
3.dala. Jelgavas novada pasvaldibas Kalnciema pagasta cela “Purmalu cel§ Nr.32” parbive 1,2
km.
4.dala. Jelgavas novada pavaldibas Elejas pagasta cela “A6 Bauska Joseja-OzolmuiZa- Daumanti
Nr. 40” parbtve 1,5 km.
5.dala. Jelgavas novada pasvaldibas Gliidas pagasta cela “Dobeles Soseja — Livbarzes cel§ Nr.115”
parbiive 1,5 km.
Pretendents piedavajumu var iesniegt uz vienu iepirkumu dalu, vairakam, vai par visu iepirkumu
prick$metu.
Liguma izpildes vieta: Livbérzes, Sesavas, Kalnciema, Elejas, Gladas pagasti, Jelgavas novads.
Maksimalais liguma izpildes termins ir 5 (pieci) menesi no liguma parakstisanas.
CPV kods: 71320000-7 InZeniertehniskas projekteSanas pakalpojumi.
71248000 -8 - projektu un dokumentu uzraudziba
Iepirkuma pamatojums- Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku atfistibai (ELFLA, Latvijas
Lauku attistibas programma 2014. - 2020.gadam, pasakums "Pamatpakalpojumi un ciematu
atjaunoSana lauku apvidos", projekts “Jelgavas novada lauku celu infrastruktiras parbiive 2.karta”.
Datums, kad pazinojums par plinoto Iigumu publicéts Iepirkumu uzraudzibas biroja mijas
lapa un Jelgavas novada pasvaldibas majas lapa: -31.01.2017
Iepirkuma komisija:
Pastaviga Jelgavas novada iepirkuma komisija, apstiprinata ar Jelgavas novada domes 30.07.2009.
sédes 1émumu Nr.4 17.§., 23.09.2009. s&des 1dmumu Nr. 7 9§, 24.07.2013. sédes Iémumu Nr. 13
11§, 27.01.2014.s&des lemumu Nr.1 20§, 27.07.2016. s&des 1dmumuy Nr. 10 28§ un 25.04.2018.
seédes 1émumu Nr, 5 208§:
Komisijas prick§sédétajas vietnieks — Valdis Buividaitis
Komisijas locekli:
Inta Savicka- Jelgavas novada domes deputate;
Modris Jansons — Jelgavas novada domes depuidts
Inese Tarvida - Jelgavas novada pagvaldibas policijas prieksniece;
lize Matusa - Jelgavas novada pasvaldibas Attistibas nodalas vaditaja;

Protokolg iepirkumu specialiste: Anzelika Kanberga.

Tehniskas specifikacijas sagatavotajs- Edgars Jumitis, Jelgavas novada pa§valdibas bivinZenieris

Pretendentiem noteiktis kvalifikacijas prasibas:
1.Prasibas attieciba uz pretendenta atbilstibu profesionalas darbibas veiksanai




1.1.Pretendents, persondlsabiedriba un visi personalsabiedribas biedri (Ja piedavajumu iesniedz
persondlsabiediiba) vai visi personu apvienibas dalibnieki (ja piedavajumu iesniedz personu
apvieniba), normativajos tiesibu aktos noteiktajos gadijumos ir registréti komercregistra vai
lidzvertiga registrda arvalstls (aftieciba uz Latvija registrétam personam iepirkumu komisija par
atbilstibu parliecinas datu baze www.lursoft.1v);
1.2.Pretendents, personalsabiedribas biedrs, personu apvienibas dalibnieks (ja piedavdjumu
iesniedz personalsabiediiba vai personu apvieniba), kas sniegs Pakalpojumu ir registréts
bivkomersantu registra vai aftiecigd profesionala registra arvalstis, vai pretendentam ir
kompetentas institlicijas izsniegta licence, sertifikats vai cits lidzvertigs dokuments, ja attiecigés
valsts normativie tiesibu akti paredz profesionlo registraciju, licences, sertifikata vai citus
lidzvertigu dokumentu izsniegdanu.

Par registraciju Bavkomersantu registra pasititdjs parliecinas Biivkomersantu registra
majaslapa interneta,
2.Prasibas attieciba uz pretendenta tehniskajam un profesionalajam sp&iam
2.1.Pretendents pedgjo 3 (iris) gadu laikd izstradajis vismaz 2 (divi) Iidziga apjoma valsts
autocelu, padvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu vai rekonstrukeiju bovprojektus (apjoms izsakams
ka ligumcena bez PVN). Atbilstosu pieredzi pretendents pierada ar 2 (divu) pasiititaju atsauksmém
(uz kuru pieredzi pretendents balstdas, kurds noradits paveikto darbu apjoms, laika periods,
pasiititajs un pasititaja iestades/uznémuma vaditajs, kurd ir pilnvarots apstiprinat atsauksmé
ietverto informaciju).
2.2.Pretendents var nodro$inat atbildigo biivprojekta izstrades vaditdju — sertificétu specialistu
celu projekteSand, kur§ atbilst $adam prasibam:
a) pédgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi) lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms
izsakams, ka ligumcena) valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu atjauno$anu vai rekonstrukeiju
biivprojektus un autoruzraudzibas darbus:
b) kuram ir spéka esoss blivprakses sertifikats celu projektésana,
Par specialista sertifikacijas un kvalifikacijas spekd esamibu pasiititajs parliecinas publiski
pieejama datu bazé - hitps://bis.gov.lv. Pretendents iesniedz specialistu kvalifikaciju apliecino$u
dokumentu (sertifikdtu vai licentu) kopijas, ja attiecigajam specialistam nav nepiecie$ama
registracija Latvijas Republikas Biivkomersantu registr.
2.3.Arvalstu specialistiem ir izsniegta licence, sertifikits vai cits dokuments attiecigo pakalpojumu
sniegSanai (ja $8du dokumentu nepieciefamibu nosaka attiecigas arvalsts normativie tiesibu akti)
un arvalstu specialisti atbilst izglitibas un profesionalas kvalifikacijas prasibam attiecigas
profesionalas darbibas veik$anai Latvijas Republika un gadijuma, ja ar pretendentu tiks noslggts
iepirkuma ligums, 1idz Pakalpojuma snieg8anas uzsiksanai arvalstu specidlisti iegiis profesionalas
kvalifikacijas atzianas apliecibu vai registrésies attiecigaja profesiju registra.

Piedavajumu izveles kriterijs: piedavajums ar zemiko cenu.
Piedavajumu iesnieg§anas termin$: 2018.gada 25.septembri
Pretendenti, kas iesniegusi piedavajumus, to iesniegtas ligumcenas:

N.p.k. Pretendents (juridiskai Piedavajuma Piedavajuma cena EUR kopa bez PVN
personai - nosaukums, iesnieg8anas
fiziskai Ez;saorl;z; vards, |datums un laiks T35 2.dala, 3., Ty TP
Jelgavas Jelgavas Jelgavas Jelgavas novada pagvaldibas
novada novada novada novada Gludas pagasta cela
padvaldibas | paSvaldibas | pa3valdibas | pagvaldibas | “Dobeles Soseja —
Livbérzes Sesavas Kalnciema |Elejas pagasta| Livbérzes cel3
pagasta cela | pagastacela | pagasta cela cela“A6  |Nr.115” parbiive 1,5
“Baci - “Mednieki - |“Purmalu ce|$ Bauska km.
Jan1u Dravnieki Nr.32” Soseja-
karjeras Nr. | Nr.8” parblive | parbiive 1,2 | Ozolmuiza-
32” parbiive 1,62 km. km. Daumanti Nr,
0,00-1,77 407 parbiive
km. 1,5 km.
1. |SIA "PBT" 21.09.2018. 6730 6160 4560 5695 5695
9:01
2. |SIA "RK Proj ekti" 25.09.2018 5400 5400 5400 5400 5400




[ 08:58
Riga” ’ 09'10
4. |SIA "ACB Projekts" | 25.09.2018 7014 4241 3376 5795 6195
09:15
5. [SIA "TOE" 25.09.2018 8595 7920 6920 7600 7600
09:21
6. |SIA "3C" 25.09.2018 6740 5415 4220 5100 6100
09:33
7. |SIA "Projekts EAE" | 25.09.2018 4290 4030 3860 3730 3730
: 09:09
8. [SIA "Delta 25.09.2018 7500 6500 5100 6100 6100
Engineers" o
9‘ SIA "IB Design" 25.09.2018 6500 ———- 4500 T [ ———
09:43
Iepirkuma procediiras laika uzdotie jautajumi:
Datums, protokols Uzdotie jautdjumi
18.09.2018. STA “Strabag” 2018.¢. 18.septembri atsutijis vestuli (elektr.), kura uzdod jautajumu
g g P ] J

protokols Nr.2 | par iepirkumu:

“Ludzu papildinat dokumentaciju ar informaciju kartés par celu atradands vietam”.
lepirkuma komisija izskatlja pretendenta jautajumu un sniedz atbildi:
“Iepirkuma komisija pievieno celu atradanas vietu kartes” (pielikuma pie protokola).

Iepirkuma komisijas kopéjais parskats par Pretendentu/Piedavajumu atbilstibas noteik$anu un

vérteéSanu) (2018.g. 4.0ktobra protokols Nr.4):

lepirkuma 1.dala “Jelgavas novada pa§valdibas Livbarzes pagasta cela “Badi - Jani$u karjeras Nr.

32" parbiive 0,00-1,77 km™(tika iesniegti 9 (devini) piedavajumi)

Prasibas/Pretendents

Lémums par piedavajuma noraidifanu vai
virziSanu talakai vértesanai

Pretendenta atbilstiba kvalifikiicijas prasibam, a

tlases dokumentiem:

SIA "PBT"

1)Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  bavprojektu veik$ana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 28840, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specidlistu celu projektésana, kurs atbilst %adam
prasibam:

a) pédgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzv@rtiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunosanu vai rekonstrukeiju bavprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

Iepirkumu  komisija, izvertejot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam blivprojekta
izstrades  vaditdgjam nav  atbilstodas pieredzes
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(pieredze  (apjoms) izsakams, ka Iigumcena)
biivprojektu veik3ana, autoruzraudziba,

3)Pretendents neatbilst arf nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavoSanas vadlinijas”
prasibam,

lepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo  nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéSanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot  Pakalpojuma sniegSanas mérkus un
sasniedzamos rezulttus, piedavato izpildamo darbu
un veicamo pasakumu apraksts, raksturojot to
mijiedarbibu, pakalpojuma snieganai piedavato
metozu un lidzekJu apraksts atseviski  katram
izpildamajam darbam un veicamajam pasakumam,
pakalpojuma snieganai nepieciesamas informacijas
apraksts, pakalpojuma sniegSanas galveno risku un
pien@mumu raksturojums, pakalpojuma sniegianas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

STA "RK Projekti"

Pretendents iesniedzis piedavdjumu ka SIA "RK
Projekti” (reg. Nr.42403040032, reg.Bivkomersanta
04.04.2017), bet atsauksmes un pieredzi uzrada IK
“RK celu projekts (reg. Nr.42402015926, izslggts no
Buvkomersanta 31.08.2018).

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 72.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumecena bez PVN)”,

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavdjumu, konstatéja, ka Pretendentam nayv
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumecena) biivprojektu  veiksana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 27000 bet uzraditis
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma Tadidi.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo biivprojekta izstrades vadTtdju — sertificgtu
specialistu celu projekté$ana, kuré atbilst &adam
prasibam:

a) p&dgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukciju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

Pretendents “Galveno specialistu saraksts” (Nol.
3.pielikums) ielu/celu projekteSanas  specialists-
“Profesionala  pieredze  atbilstoi Nolikuma
noteiktajam prasibam™ uzrada — 7 gadi, attiecigi
iepirkuma  komisija  nevar parliecinaties  par
specidlista  pieredzi  atbilstosi nolikuma
7.2.2.punktam,

Iepirkumu komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam blivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstoas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ngumcen;a)J
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buvprojektu veik3ana, autoruzraudziba,

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 8.2.5.p.
prasibdm, nosaka, ka “Izpilditajs  iesniedz
apliecin@jumu, ka apdroginds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasiititdjam nodaritiem zaud&jumiem
iepirkuma  1.dalai- 94000.00 (devindesmit &etri
tikstosi euro) EUR apméra; iepirkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit takstosi euro) EUR apmera;
iepirkuma 3.dajai-120000.,00 (viens simts divdesmit
tikstodi euro) EUR apmerd; iepirkuma 4.dalai-
86000.00 (astondesmit sedi tikstodi euro) EUR
apmerd; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sedi tikstosi euro) EUR apmeéra”.) Pretendents nav
iesniedzis mingto apliecinajumu,

4) Pretendents neatbilst arT nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavoSanas vadlinijas”
prasibam.

lepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéSanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot

Pakalpojuma sniegganas mérkus un sasniedzamos
rezultatus, piedavato izpildamo darbu un veicamo
pasakumu  apraksts, raksturojot to mijiedarbibu,
pakalpojuma  sniegSanai piedavdto meto¥u un
lidzeklu apraksts atseviski katram izpildamajam
darbam un veicamajam pasakumam, pakalpojuma
sniegSanai nepiecie§amas informacijas apraksts,
pakalpojuma  snieg$anas galveno  risku  un
pienémumu raksturojums, pakalpojuma snieg$anas
organizatoriskas struktiiras apraksts),

SIA "Celu komforts Riga"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 1215,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjioms izsakams ka
Iigumeena bez PVN)”,

lepitkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavdjumu, konstatdja, ka Pretendentam nay
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  baivprojektu  veiksana, Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 43280, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrodinat
atbildigo buvprojekta izstrades vaditdju — sertifictu
specidlistu celu projekts¥ana, kurs atbilst ¥adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Iidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjauno$anu vaj rekonstrukeiju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatsja, ka atbildigajam biivprojekta
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izstrades  vaditajam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
buvprojektu veik$ana, autoruzraudziba,

SIA "ACB Projekts"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjauno$anu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PVN)”,

Iepirkumu komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  buvprojektu  veik¥and. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 26621, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro8inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specidlistu celu projekt@sana, kur§ atbilst $adam
prastbam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasSvaldibas celu vai ielu
atjauno$anu  vai rekonstrukeiju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja  “Profesionilas pieredzes  saraksts”
Bivprojekta vaditajam atseviskam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmam)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditZjam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik$ana, autoruzraudziba.

SIA "JOE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstofi nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukciju biivprojektus (apjoms izsakams ki
ligumcena bez PYN)”,

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavdjumu, konstatéja, ka Pretendentam nay
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  bavprojektu  veiksana. Pretendenta
piedavatd ligumcena ir EUR 38635, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prastham,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepitkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrosinat
atbildigo buivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projekteiana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Iidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
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ligumeena) valsts autoce]u, paSvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukciju buvprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja ~ “Profesionalas  pieredzes  saraksts”
Buvprojekta vaditajam atseviskam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmém)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi,
lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstogas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka [Tigumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.,
lepirkumu  komisija, atbilsto&i nolikuma 8.2.5.p.
prastbam, nosaka, ka “IzpildTtajs  iesniedz
apliecinajumu, ka apdrofinds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasttitdjam nodaritiem zaud@jumiem
iepirkuma  1.dalai- 94000.00 (devindesmit &etri
tikstosi euro) EUR apmeéra; iepirkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit tiikstosi euro) EUR apmera;
iepirkuma 3.daai-120000.00 (viens simts divdesmit
tikstodi euro) EUR apmeéra; iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit se§i tiikstogi euro) EUR
apmera; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tikstodi euro) EUR apméra™).

Iepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendents ir iesniedzis
Civiltiesiskas atbildibas Apdroginaganas polisi ar
atbildibas limitu 200 000 EUR, (Pasiititaja noteikta
civiltiesiska atbildiba ir 476 000 EUR, lepirkumu
komisija konstate, ka Pretendents nav iesniedzis
dokumentus atbilstosi nolikuma prasibam,

SIA "3C"

Pretendents atbilst kvalifikacijas prasibam

SIA "Projekts EAE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1. p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) [Tdziga apjoma
valsts autoce|u, padvaldibas celu vai ielu, atjauno$anu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakims ki
ligumcena bez PVN)”.

lepitkumu  komisija, izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakiams, ka
ligumcena)  bivprojektu  veikiana. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 19640, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertifictu
specialistu celu projektd§ana, kur§ atbilst $adam
prastbam:

a) peédgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[Tdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce]u, paSvaldibas celu vai ielu
atjaunoanu vai rekonstrukciju blivprojektus un

7




autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvértdjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstogas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka [fgumcena)
biivprojektu veik3ana, autoruzraudziba.

SIA "Delta Engineers"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 71.2.1:p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstraddjis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pa$valdibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakims ka
ligumcena bez PVN)”.

lepitkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  bivprojektu  veikiana. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 31300, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma Fa2p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo buivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specidlistu celu projektddana, kur§ atbilst $adam
prasthbam:

a) pedgjo 3 (trfs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[idzvértiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukeiju buvprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvértéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bvprojekta
izstrades  vaditdijam nav  atbilstoas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
bavprojektu veiksana, autoruzraudziba.

SIA "IB Design"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p, prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1 .p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidzTga apjoma
valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu, atjauno$anu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
ITgumcena bez PVN)”,

Iepirkumu  komisija,  izvérte jot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  buvprojektu  veik¥and. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 11000, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prastbam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo bivprojekta izstrades vaditaju — sertificstu
speci@listu celu projektssana, kur§ atbilst $idam
prasibam:

a) p&dgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce]u, pavaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai__rekonstrukeiju blvprojektus un
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autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija,  izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka [Tgumcena)
blivprojektu veik¥ana, autoruzraudziba.

SIA "PBT", SIA "RK Projekti", SIA "Celu komforts Riga", SIA "ACB Projekts", SIA "JOE", SIA
"Projekts EAE", SIA "Delta Engineers", SIA "IB Design" piedavajumi neatbilst Nolikuma
izvirzitajam dokumentu atlases prasibam un tiek noraiditi no turpmakas dalibas konkursa 1.dala

Tehniska piedavijuma atbilstiba;

SIA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasitbam

Finan3u piedavajums:

SIA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasibam

Piedavajuma izvéle:

Pretendents SIA "3C", adrese: Filozofu icla 3B-3, | Komisija piepem lémumu slégt ligumu ar
Jelgava, LV-3001, registracijas Nr. 43603014135, pretendentu STA “3C”, kura piedavajums
Kopgja liguma summa iepirkuma l.dalai “Jelgavas | atbilst Nolikuma prasibam.

novada padvaldibas Livbérzes pagasta cela “Bagi -
JaniSu karjeras Nr. 32” parbive 0,00-1,77 km” ir
8155.40 EUR (astoni tiiksto$i viens simts piecdesmit
pieci ewro un 40 centi), tai skaita liguma summa bez
PVN 6740 EUR (sesi tiikstosi septini simfi detrdesmit
euro) apmerd un PVN 1415.40 EUR (viens tikstotis
Cetri simti piecpadsmit ewro un 40 centi) apmera, kas
sastav no ;

- liguma cena par biivprojekta izstradi EUR 6240
(sesi tiikstosi divi simti Cetrdesmit euro) apmeéra (bez
PVN);

- Iiguma cena par autoruzraudzibu EUR 500 (pieci
simti euro) apmera (bez PVN).

lepirkuma 2.dala “Jelgavas novada padvaldibas Sesavas pagasta cela “Mednieki - Dravnieki Nr.8”
parbive 1,62 km” (tika iesniegti 8 (astoni) piedavajumi).

Prasibas/Pretendents Lémums par piedavijuma noraidi¥anu vai
virzisanu talakai vérte$anai

Pretendenta atbilstiba kvalifikacijas prasibam, atlases dokumentiem:

SIA "PBT" DPretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.1p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
Iigumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavdjumu, Kkonstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
[Tjgumecena) bivprojektu  veikand. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 28840, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 1228,
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prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrodinit
atbildigo buivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projektSSana, kurs atbilst $adam
prasibam:

a) p&dgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvértiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
[tgumeena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukeiju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades vaditdjam nav atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ITgumcena)
bivprojektu veiksana, autoruzraudziba.

3)Pretendents neatbilst arT nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavosanas vadlinijas”
prasibam.

Iepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéSanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot  Pakalpojuma sniegSanas mérkus un
sasniedzamos rezultatus, piedavato izpildamo darbu
un veicamo pasdkumu apraksts, raksturojot to
mijiedarbibu, pakalpojuma sniegSanai piedavato
metozu un Ifdzek|u apraksts atsevi§ki katram
izpildamajam darbam un veicamajam pasakumam,
pakalpojuma snieg¥anai nepiecie$amas informacijas
apraksts, pakalpojuma sniegganas galveno risku un
pieng@mumu raksturojums, pakalpojuma sniegganas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "RK Projekti"

Pretendents iesniedzis piedavajumu ka SIA "RK
Projekti" (reg. Nr.42403040032, reg.Biivkomersanta
04.04.2017), bet atsauksmes un pieredzi uzrada IK
“RK celu projekts (reg. Nr.42402015926, izslégts no
Biivkomersanta 31.08.2018).

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 121
prasibam, nosaka, ka “Pretendents peédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunoSanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
[igumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvértéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
[Tgumcena)  biivprojektu  veik$ana. Pretendenta
piedavatd ligumcena ir EUR 27000 bet uzraditis
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1. p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma T22p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo biivprojekta izstrades vadTtaju — sertificgtu
specidlistu celu projektgdana, kur¥ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tr7s) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvértiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukciju biivprojektus un
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autoruzraudzibas darbus...”.

Pretendents “Galveno specialistu saraksts” (Nol,
3.pielikums)  ielu/celu  projektesanas specialists-
“Profesionald  pieredze  atbilstoi  Nolikuma
noteiktajam prastham” uzrada — 7 gadi, attiecigi
iepirkuma  komisija  nevar parliecinaties  par
specialista  pieredzi  atbilstogi nolikuma
7.2.2.punktam,

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba,

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 8.2.5..
prasibam, nosaka, ka “Izpilditdjs  iesniedz
apliecin@jumu, ka apdrosinds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasititdjam nodaritiem zaudgjumiem
iepirkuma 1.dalai— 94000.00 (devindesmit &etri
tikstodi euro) EUR apméra; iepirkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit tikstosi euro) EUR apmera;
iepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
takstosi euro) EUR apméra: iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit se&i tikstodi euro) EUR
apmérd; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sedi tikstosi euro) EUR apmeéra”.) Pretendents nav
iesniedzis mingto apliecinajumu.

4) Pretendents neatbilst arT nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavodanas vadlinijas”
prasibam.

Iepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéianas uzdevuma interpretacija,
raksturojot

Pakalpojuma sniegSanas mérkus un sasniedzamos
rezultatus, piedavato izpildimo darbu un veicamo
pasakumu  apraksts, raksturojot to mijiedarbibu,
pakalpojuma snieg¥anai piedavato metofu un
lidzeklu apraksts atseviski katram izpildamajam
darbam un veicamajam pasakumam, pakalpojuma
sniegSanai nepiecie$amas informacijas apraksts,
pakalpojuma  snieganas  galveno risku  un
piengmumu  raksturojums, pakalpojuma sniegsanas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "Celu komforts Riga"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu, atjaunodanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  bivprojektu  veikana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 43280, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam,
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lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 12.2p,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo blivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektesand, kur$ atbilst &idam
prasibam:

a) ped&jo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
[Tgumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukeiju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija, izvertejot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditijam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka Ifgumcena)
bavprojektu veiksana, autoruzraudziba,

SIA "ACB Projekts"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 7219
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Iidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju bilvprojektus (apjoms izsakims ka
ITgumcena bez PVNY”.

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatsja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
Iigumecena)  biivprojektu  veiksana. Pretendenta
piedavata ITgumcena ir EUR 26621, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam,.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 122
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificetu
specialistu celu projektdSana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[Tdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce]u, pasvaldibas celu vai ielu
atjauno$anu  vai rekonstrukeiju - biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

Iesniegtaja  “Profesionalas pieredzes  saraksts”
Bivprojekta vaditajam atseviskam pieredzem (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmam)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi,
lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades vaditdjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik$ana, autoruzraudziba.

SIA "JOE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) ITdziga apjoma
valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apioms izsakams ki
Iigumcena bez PVN)”,

[epirkumu  komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
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atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  blivprojektu  veikana, Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 38635, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prastbam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
Iepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 122
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo bivprojekta izstrades vaditaju — sertificstu
specialistu celu projekteSana, kur¥ atbilst $adam
prasibam:

a) pede&jo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[tdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ki
[Tgumeena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukeiju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja ~ “Profesionalas  pieredzes  saraksts”
Bavprojekta vaditajam atseviskam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmém)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
Iepirkumu  komisija, izveértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades vaditgjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ITgumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba,

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 8.2.5.p.
prasibdm, nosaka, ka “Izpilditajs  iesniedz
apliecindgjumu, ka apdro$inds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasiititajam nodaritiem zaudgjumiem
iepirkuma  1.dalai- 94000.00 (devipdesmit c&etri
tikstodi euro) EUR apmérd; iepirkuma 2.dalai-
90000.00 (devindesmit tiikstogi euro) EUR apméra;
iepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tikstoSi euro) EUR apméra; iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit sesi tiikstodi euro) EUR
apméra; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tiikstosi euro) EUR apméra®).

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstat&ja, ka Pretendents ir iesniedzis
Civiltiesiskas atbildibas Apdroginasanas polisi ar
atbildibas limitu 200 000 EUR, (Pasititaja noteikta
civiltiesiska atbildiba ir 476 000 EUR, Iepirkumu
komisija konstaté, ka Pretendents nav iesniedzis
dokumentus atbilstosi nolikuma prasibam.

SIA "3C"

Pretendents atbilst kvalifikacijas prasibam

SIA "Projekts EAE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) ltdziga apjoma
valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
Iigumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvért§jot  Pretendenta
piedavajumu, konstatdja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena) biivprojektu  veikiani. Pretendenta
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piedavata ligumcena ir EUR 19640, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2, prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 722.p,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektesana, kur§ atbilst ¥adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (t11s) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumeena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoanu  vai rekonstrukciju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditdijam nav  atbilstogas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ITfgumcena)
biivprojektu veiksana, autoruzraudziba.

SIA "Delta Engineers" 1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 72, Lp.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, padvaldibas celu vai ielu, atjaunofanu
vai rekonstrukeiju bivprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumcena bez PVN)”,

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  bivprojektu  veik§ana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 31300, bet uzraditds
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7221
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo bivprojekta izstrides vaditaju — sertificétu
specialistu celu projektesand, kur¥ atbilst $adam
prasibam:

a) p&dgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
ITdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
lTgumcena) valsts autocel]u, paSvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukeiju  bivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstoSas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka lTgumcena)
bivprojektu veiksana, autoruzraudziba,

SIA "PBT", SIA "RK Projekti", SIA "Celu komforts Riga", SIA "ACB Projekts", SIA "JOE", SIA
"Projekts EAE", SIA "Delta Engineers" piedavajumi neatbilst Nolikuma izvirzitajam dokumentu
atlases prasibam un tiek noraiditi no turpmakas dalibas konkursa 2.dala

Tehniska piedavajuma atbilstiba:

SIA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasibam

Finan3u piedavajums:
SIA "3C" ] Pretendenta piedavajums atbilst prasibam
Piediivijuma izvéle:
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Pretendents SIA "3C" Komisija piepem lemumu slegt ligumu ar
Kopgja liguma summa iepirkuma 2.dalai “Jelgavas | pretendentu SIA “3C”, kura piedavajums
novada padvaldibas Sesavas pagasta cela | atbilst Nolikuma prastbam.

“Mednieki - Dravnieki Nr.§” parbiive 1,62 km” ir
6552.15 EUR (se8i tikstosi pieci simti piecdesmit
divi euro un 15 centi), tai skaita liguma summa bez
PVN 5415 EUR (pieci tiksto$i &etri simti
piecpadsmit ewro) apméra un PVN 1137.15 EUR
(viens tiikstotis viens simts trisdesmit septini euro un
15 centi) apméra, kas sastav no :

-liguma cena par biivprojekta izstradi EUR 4915
(Cetri tukstodi devini simti piecpadsmit euro) apmera
(bez PVN);

- liguma cena par autoruzraudzibu EUR 500 (pieci

simti euro) apmera (bez PVN).

lepirkuma 3.dala “Jelgavas novada padvaldibas Kalnciema pascasta cela “Purmalu cel§ Nr.32”

parbive 1,2 km” tika iesniegti 9 ( devini) piedavajumi.
.

Prasibas/Pretendents

Lémums par piedavijuma noraidi¥anu vai
virziSanu talakai vérteSanai

Pretendenta atbilstiba kvalifikicijas prasibim, atlases dokumentiem:

SIA "PBT"

1)Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 721
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunoSanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakims ka
ligumcena bez PVN)”.

Iepirkumu komisija, izvértdjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  blivprojektu  veikgana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 28840, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo buvprojekta izstrades vadTtaju — sertificgtu
specidlistu celu projektgsana, kurs atbilst %adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (ttTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
Ifgumeena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukeiju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstotas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
buvprojektu veik§ana, autoruzraudziba.

3)Pretendents neatbilst arf nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavodanas vadlinijas”
prastbam.

lepirkumu_komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko |
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piedavajumu, konstatgja, ka iesniegti informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéianas uzdevuma interpretacija,
raksturojot - Pakalpojuma snieg$anas mérkus un
sasniedzamos rezultdtus, piedavato izpildamo darbu
un veicamo pasakumu apraksts, raksturojot to
mijiedarbibu, pakalpojuma sniegganai piedavato
metoZzu un lidzeklu apraksts atseviski katram
izpildamajam darbam un veicamajam pasakumam,
pakalpojuma sniegSanai nepiecie§amas informacijas
apraksts, pakalpojuma snieg§anas galveno risku un
pienémumu  raksturojums, pakalpojuma sniegSanas
organizatoriskas struktiiras apraksts),

SIA "RK Projekti"

Pretendents iesniedzis piedavajumu ka SIA "RK
Projekti" (reg. Nr.42403040032, reg.Biavkomersanta
04.04.2017), bet atsauksmes un pieredzi uzrada IK
“RK celu projekts (reg. Nr.42402015926, izslegts no
Buvkomersanta 31.08.2018).

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma FZLips
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Itdziga apjoma
valsts autoce|u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoSanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumecena)  biivprojektu  veik¥ani. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 27000 bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 122,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo blivprojekta izstrades vaditdju — sertificetu
specialistu celu projekte$ana, kur$ atbilst $adam
prasthbam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumeena) valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukeiju  bivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

Pretendents “Galveno specialistu saraksts” (Nol.
3.pielikums) ielu/celu projekte¥anas specialists-
“Profesionalda  pieredze  atbilstodi  Nolikuma
noteiktajam prasibam” uzrada — 7 gadi, attiecigi
iepirkuma  komisija  nevar parliecinaties  par
specidlista  pieredzi  atbilstogi nolikuma
7.2.2.punktam.

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam buivprojekta
izstrades  vaditijam nav  atbilstoas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
bavprojektu veiksana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 8.25:p.
prasibam, nosaka, ka  “Izpilditajs iesniedz
apliecindjumu, ka apdrofinds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasititdjam nodaritiem zaud&jumiem
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iepirkuma  1.dajai- 94000.00 (devipdesmit getri
tikstosi euro) EUR apméra; iepitkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit tikstosi euro) EUR apméra;
iepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tikstosi euro) EUR apmera; iepirkuma 4.dalai-
86000.00 (astondesmit se&i tiikstosi euro) EUR
apmérd; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tikstosi euro) EUR apméra”.) Pretendents nav
iesniedzis mineto apliecinajumu.

4) Pretendents neatbilst ari nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavosanas vadlinijas”
prasibam.

Iepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegtd informacija ir
vispariga, neatspogulo  nolikuma 6.p.noteiktis
prasibas (projektéSanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot

Pakalpojuma sniegsanas mérkus un sasniedzamos
rezultatus, piedavato izpildamo darbu un veicamo
pasakumu apraksts, raksturojot to mijiedarbibu,
pakalpojuma sniegSanai piedavito metoru un
lidzek|u apraksts atseviski katram izpildamajam
darbam un veicamajam pasakumam, pakalpojuma
sniegSanai nepiecie$amas informacijas  apraksts,
pakalpojuma  sniegSanas  galveno risku  un
pienémumu raksturojums, pakalpojuma snieg$anas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "Celu komforts Riga"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.1p.
prasibdm, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PVN)”,

Iepirkumu komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apj oms) izsakams, ka
ligumcena)  biivprojektu  veikgana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 43280, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vadTtaju — sertificgtu
specidlistu celu projektdana, kur§ atbilst $adam
prastbam:

a) pedgjo 3 (t1Ts) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukciju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdjam nav atbilstogas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka [igumcena)
blivprojektu veik¥ana, autoruzraudziba.

SIA "ACB Projekts"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 1.2.1.p. |
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prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjauno$anu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakiams ka
ligumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumecena)  bivprojektu  veik$ana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 26621, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma T2
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrofinat
atbildigo blivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projektedana, kurs atbilst ¥adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoanu  vai rekonstrukciju b@vprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja  “Profesionalas pieredzes  saraksts”
Bivprojekta vaditdjam atseviSkam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un lesniegtajam atsauksmam)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
lepirkumu  komisija, izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik§ana, autoruzraudziba.

SIA "JOE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1. p. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakams ki
Iigumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  blivprojektu  veikiana. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 38635, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstosi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditdju — sertifictu
specialistu celu projekte$ana, kur§ atbilst ¥idam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[Tdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu
atjauno$anu vai rekonstrukciju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja ~ “Profesionalas  pieredzes  saraksts”
Buvprojekta vaditajam atsevigkam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto |
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pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmém)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
lepirckumu  komisija,  izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatdja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstoas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
buvprojektu veikiana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 8.2.5.p.
prasibam, nosaka, ka “Izpilditajs  iesniedz
apliecindjumu, ka apdrosinds savu civiltiesisko
atbildtbu par Pasiititajam nodaritiem zaud&jumiem
iepirkuma 1.dalai- 94000.00 (devindesmit d&etri
tukstosi euro) EUR apma&ra; iepirkuma 2.dalai-
90000.00 (devindesmit tiikstogi euro) EUR apméra;
lepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tiksto$i euro) EUR apméra; iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit se&i tikstodi euro) EUR
apmerd; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
seSi tikstosi euro) EUR apm&ra®),

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendents ir iesniedzis
Civiltiesiskas atbildibas Apdroginaganas polisi ar
atbildibas limitu 200 000 EUR, (Pasttitaja noteikta
civiltiesiska atbildiba ir 476 000 EUR, lepirkumu
komisija konstatd, ka Pretendents nav iesniedzis
dokumentus atbilstosi nolikuma prasibam.,

SIA "3C"

Pretendents atbilst kvalifikacijas prasitbam

SIA "Projekts EAE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto¥i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Iidziga apjoma
valsts autoce]u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoSanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
ligumcena bez PVN)”.

Tepirkumu komisija, iZVErtgjot Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  biivprojektu  veik¥ani. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 19640, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroinat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektgsana, kur§ atbilst ¥adam
prastbam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce|u, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunolanu vai rekonstrukeiju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik3ana, autoruzraudziba.
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SIA "Delta Engineers"

T
1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma T2l
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas ce]u vai ielu, atjauno$anu
vai rekonstrukeiju bivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PYN)”.

lepirkumu  komisija, izveértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nay
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
Itlgumcena)  bivprojektu  veikani.  Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 31300, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prastbam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektesana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (uTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Iidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukciju bivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepitkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
buvprojektu veik3ana, autoruzraudziba.

SIA "IB Design"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 72.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
val rekonstrukeiju bivprojektus (apjoms izsakams ka
ITgumcena bez PVYN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena) biivprojektu  veik¥ana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 11000, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma T2.2.p:
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo bivprojekta izstrades vaditdju — sertificsty
specialistu celu projektg$ana, kur§ atbilst %adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ITigumcena) valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunofanu  vai rekonstrukeiju blivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija,  izvértéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstateja, ka atbildigajam blivprojekta
izstrades  vaditijam nav atbilstogas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka lTgumcena)
bivprojektu veiksana, autoruzraudziba.
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SIA "PBT", SIA "RK Projekti", SIA "Celu komforts Riga", SIA "ACB Projekts", SIA "JOE", SIA
"Projekts EAE", SIA "Delta Engineers", SIA "IB Design" piedavdjumi neatbilst Nolikuma
izvirzitajam dokumentu atlases prasibam un tiek noraiditi no turpmakas dalibas konkursa 3.dala
Tehniska piedavijuma atbilstiba;

STA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasibam

Finansu piedavijums:
STA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasibam
Piedivajuma izvéle:

Pretendents SIA "3C" Komisija pienem lémumu slegt ligumu ar
Kopgja liguma summa iepirkuma 3.dalai “Jelgavas | pretendentu SIA “3C”, kura piedavajums
novada paSvaldibas Kalnciema pagasta cela | atbilst Nolikuma prasibam.

“Purmalu cel§ Nr.32” parbiave 1,2 km” ir 5106.20
EUR (pieci tiksto¥i viens simts sei ewro un 20
centi), tai skaitd liguma summa bez PVN 4220 EUR
(Cetri tikstodi divi simti divdesmit euro) apmeéra un
PVN 886.20 EUR (astoni simti astondesmit sedi euro
un 20 centi) apméra, kas sastav no

- Iiguma cena par bivprojekta izstradi EUR 3720 (trTs
tukstodi septini simti divdesmit euro) apmérad (bez
PVN);

- liguma cena par autoruzraudzibu EUR 500 (pieci
simti euro) apmerd (bez PVN).

|

lepirkuma 4.dala “Jelpavas novada paSvaldibas Elejas pagasta cela “A6 Bauska 3oseja-
OzolmuiZa- Daumanti Nr. 40” parbive 1.5 km” (tika lesniegti 8 (astoni) piedavaj umi)

Prasibas/Pretendents Lémums par piedavajuma noraidi¥anu vai
virziSanu tilakai verte¥anai

Pretendenta atbilstiba kvalifikacijas prasibiam, atlases dokumentiem:

SIA "PBT" 1)Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukciju biivprojektus (apjoms jzsakams ki
Iigumcena bez PVN)”,

lepitkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumecena)  bivprojektu  veikdana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 28840, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.,

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 1.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertifictu
specialistu celu projekte$ana, kurg atbilst %adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (t1Ts) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvértiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai iely
atjauno$anu vai rekonstrukeiju  biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,
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lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades vaditdjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
buvprojektu veik3ana, autoruzraudziba.

3)Pretendents neatbilst ari nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavoganas vadlinijas”
prasibam.

lepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka lesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo  nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektg$anas uzdevuma interpretacija,
raksturojot  Pakalpojuma sniegSanas mérkus un
sasniedzamos rezultatus, piedavito izpildamo darbu
un veicamo pasakumu apraksts, raksturojot to
mijiedarbtbu, pakalpojuma sniegSanai  piedavato
metoZzu un Iidzeklu apraksts atsevitki katram
izpildamajam darbam un veicamajam pasakumam,
pakalpojuma sniegdanai nepiecieiamas informacijas
apraksts, pakalpojuma snieg$anas galveno risku un
piengmumu raksturojums, pakalpojuma sniegganas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "RK Projekti"

Pretendents iesniedzis piedavajumu ki SIA "RK
Projekti" (reg. Nr.42403040032, reg.Buvkomersanta
04.04.2017), bet atsauksmes un pieredzi uzrada IK
“RK celu projekts (reg. Nr.42402015926, izslegts no
Biivkomersanta 31.08.2018).

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce]u, pa§valdibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
[fgumcena bez PVN)”,

lepirkumu  komisija, izveértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatdja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
[fgumcena)  bavprojektu  veikSand. Pretendenta
piedavata ligumecena ir EUR 27000 bet uzraditis
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
Iepirkumu komisija, atbilsto§i nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo buivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projektdsana, kur§ atbilst $adam
prasibam:

a) p&dgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[idzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
[Tgumcena) valsts autoce]u, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukeiju  blivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

Pretendents “Galveno specialistu saraksts” (Nol.
3.pielikums) ielu/celu  projektetanas specialists-
“Profesionala  pieredze  atbilstodi  Nolikuma
noteiktajam prasibam” uzrada — 7 gadi, attiecigi
iepirkuma  komisija  nevar parliecinaties  par
specialista  pieredzi  atbilstosi nolikuma
7.2.2.punktam.,

lepirkumu  komisija,  izvértgjot Pretendenta |
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piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrides  vaditajam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veiksana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 8.2.5p.
prasibam, nosaka, ka “Izpilditajs  iesniedz
apliecingjumu, ka apdroginas savu civiltiesisko
atbildibu par Pasititajam nodaritiem zaudgjumiem
iepirkuma 1.dalai- 94000.00 (devindesmit Getri
tikstodi euro) EUR apméra; iepirkuma  2.da]ai-
90000.00 (devindesmit tikstosi euro) EUR apméra;
iepirkuma 3.daai-120000.00 (viens simts divdesmit
tiksto$i euro) EUR apméra; iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit se&i tikstodi euro) EUR
apmera; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
seSi tikstosi euro) EUR apméra”.) Pretendents nav
iesniedzis mingto apliecinajumu.

4) Pretendents neatbilst arT nolikuma 6. pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavosanas vadlinijas™
prasibam.

lepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo  nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projekté$anas uzdevuma interpretacija,
raksturojot

Pakalpojuma snieg§anas markus un sasniedzamos
rezultatus, piedavato izpildamo darbu un veicamo
pasakumu  apraksts, raksturojot to mijiedarbibu,
pakalpojuma  sniegganai piedavato metozu un
lidzeklu apraksts atseviski katram izpildamajam
darbam un veicamajam pasakumam, pakalpojuma
sniegSanai nepiecie§amas informacijas apraksts,
pakalpojuma  sniegdanas  galveno risku  un
piendmumu  raksturojums, pakalpojuma sniegganas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "Celu komforts Riga"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 72.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) [tdziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PVN)”.

Iepirkumu komisija, izvertéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatsja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  baivprojektu  veikana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 43280, bet uzradttas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projekte$ana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, paSvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai _rekonstrukciju bivprojektus un
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autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstogas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka Iigumcena)
biivprojektu veik$ana, autoruzraudziba.

SIA "ACB Projekts"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.1.p.
prasibdm, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce]u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju blivprojektus (apjoms izsakams ka
[igumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nay
atbilstodas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  biivprojektu  veikiana. Pretendenta
piedavata Iigumeena ir EUR 26621, bet uzraditis
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 72.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo biivprojekta izstrades vadTtaju — sertificgtu
specialistu celu projektgsana, kur¥ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Iidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
[Tgumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunofanu vai rekonstrukeiju  blivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja  “Profesionalas pieredzes  saraksts”
Blvprojekta vaditajam atsevidkam pieredzém (par
kuram  komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un lesniegtajam atsauksmam)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
epirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ITgumcena)
bivprojektu veik3ana, autoruzraudziba.

SIA "JOE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam,.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 1.2.1.p;
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumcena bez PYN)”,

lepirkumu  komisija, izvértéjot  Pretendenta
piedavijumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  biivprojektu  veikgana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 38635, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrodinat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specialistu celu projektdsana, kur$ atbilst Sadam |
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prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[idzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pa$valdibas celu vai ielu
atjauno$anu  vai rekonstrukeiju - biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

Iesniegtaja ~ “Profesionalas pieredzes saraksts”
Bivprojekta vaditajam atseviskam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinties no sniegto
pakalpojumu saraksta un lesniegtajam atsauksmém)
nav noradits, kida apjoma veikti pakalpojumi.
lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik3ana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 8.2.5.p.
prasibam, nosaka, ka “lzpilditajs  iesniedz
apliecindgjumu, ka apdrodinds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasititajam nodaritiem zaudgjumiem
iepirkuma  1.daJai— 94000.00 (devindesmit &etri
tikstosi euro) EUR apméra; iepirkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit tikstogi euro) EUR apméra;
iepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tikstosi euro) EUR apméra; iepirkuma  4.dalai-
86000.00 (astondesmit se§i tiikstosi euro) EUR
apméra; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tikstosi euro) EUR apmara”),

lepickumu  komisija,  izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendents ir iesniedzis
Civiltiesiskas atbildibas Apdroginasanas polisi ar
atbildibas limitu 200 000 EUR, (Pasiititaja noteikta
civiltiesiska atbildiba ir 476 000 EUR, Iepirkumu
komisija konstate, ka Pretendents nav iesniedzis
dokumentus atbilstosi nolikuma prasibam.

SIA "3C"

Pretendents atbilst kvalifikacijas prasibam

SIA "Projekts EAE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma T2 L
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) ITdziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakims ki
Iigumcena bez PYN)”,

Iepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatdja, ka Pretendentam nay
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  bavprojektu  veikdana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 19640, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam,
Iepirkumu  komisija, atbilstogi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro8inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektdana, kur¥ atbilst gadam
prastbam:

a) p&dgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
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[idzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, kéﬂ
ligumcena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoanu vai rekonstrukciju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izveértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdgjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, Kka [Tgumcena)
bivprojektu veik3ani, autoruzraudziba.

SIA "Delta Engineers" 1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma Tl
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstraddjis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoSanu
vai rekonstrukeiju bivprojektus (apjoms izsakams ka
ITgumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  bivprojektu  veikSana.  Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 31300, bet uzraditds
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrofinat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projektg$ana, kur$ atbilst %adam
prastham:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Itdzv@rtiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumeena) valsts autocelu, pavaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukciju blvprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija,  izvértsjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam blivprojekta
izstrades  vaditajam nav atbilstogas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba,

SIA "PBT", SIA "RK Projekti", SIA "Celu komforts Riga", STA "ACB Projekts", SIA "JOE", SIA
"Projekts EAE", SIA "Delta Engineers" piedavajumi neatbilst Nolikuma izvirzitajam dokumentu
atlases prasibdm un tiek noraiditi no turpmakas dalibas konkursa 4.dala

Tehniska piedavajuma atbilstiba:

SIA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prastham

Finan3u piedavajums:

SIA "3C" | Pretendenta piedavajums atbilst prasibam
Piedavajuma izvéle:

Pretendents SIA "3C" Komisija piepem lémumu slégt ligumu ar
Kopgja liguma summa iepirkuma 4.da)ai “Jelgavas | pretendentu SIA “3C”, kura piedavajums
novada paSvaldibas Elejas pagasta cela “A6 | atbilst Nolikuma prasibam.

Bauska S$oseja-Ozolmuiza- Daumanti Nr. 40”
parbiive 1,5 km” ir 6171 EUR (sei tikstodi viens
simts septipdesmit viens euro), tai skaita liguma
summa bez PVN 5100 EUR (pieci tikstosi viens
simts ewro) apméra un PVN 1071 EUR (viens
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tlkstotis septindesmit viens euro) apméra, kas sastay
no :

- liguma cena par biivprojekta izstradi EUR 4600
(Cetri tikstosi sesi simti ewro) apméra (bez PVN);

- liguma cena par autoruzraudzibu EUR 500 (pieci
simti ewro) apméra (bez PVN).

Iepirkuma 5.dalai “Jelgavas novada pagvaldibas Gliidas pagasta cela “Dobeles Soseja — Livbarzes
cel§ Nr.115” parbive 1,5 km”( tika iesniegti 8 (astoni) piedavajumi).

Prasibas/Pretendents Leémums par piedavajuma noraidi¥anu vai
virziSanu taliakai vérté§anai

Pretendenta atbilstiba kvalifikacijas prasibam, atlases dokumentiem:

SIA "PBT" [)Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibdm, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Iidziga apjoma
valsts autoce]u, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
val rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakams ka
ITgumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumecena)  bavprojektu  veik$ana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 28840, bet uzraditds
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma i
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrofinit
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificatu
specialistu celu projektéSana, kur§ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
[idzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumeena) valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vai rekonstrukciju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija,  izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstogas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka [Tgumcena)
blivprojektu veiksana, autoruzraudziba.

3)Pretendents neatbilst arT nolikuma 6, pielikuma
“Tehniska piedavajuma sagatavoSanas vadltnijas”
prasibam.

Iepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas  (projektéfanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot  Pakalpojuma  sniegSanas mérkus un
sasniedzamos rezultatus, piedavato izpildamo darbu
un veicamo pasakumu apraksts, raksturojot to
mijiedarbibu, pakalpojuma sniegSanai piedavato
metozu un Iidzek|u apraksts atseviski katram
izpildamajam darbam un veicamajam pasakumam,
| pakalpojuma snieganai nepiecie$amas informacijas
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apraksts, pakalpojuma sniegSanas galveno risku un |
pienémumu raksturojums, pakalpojuma sniegSanas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

SIA "RK Projekti"

Pretendents iesniedzis piedavajumu ka SIA "RK
Projekti" (reg. Nr.42403040032, reg.Biivkomersanti
04.04.2017), bet atsauksmes un pieredzi uzrada IK
“RK celu projekts (reg. Nr.42402015926, izslégts no
Buvkomersanta 31.08.2018).

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.1
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) ITdziga apjoma
valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu, atjauno§anu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ki
[Tgumeena bez PVN)”,

Iepirkumu komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatéja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena) blvprojektu  veikfani. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 27000 bet uzraditds
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodrofinit
atbildigo bavprojekta izstrades vaditaju — sertificatu
specialistu celu projektgsana, kur§ atbilst ¥adam
prasibam:

a) peédgjo 3 (trs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukciju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

Pretendents “Galveno specialistu saraksts” (Nol.
3.pielikums) ielu/celu  projektésanas specialists-
“Profesionala  pieredze  atbilstodi  Nolikuma
noteiktajam prasibam” uzrada — 7 gadi, attiecigi
iepirkuma  komisija nevar parliecinaties par
specialista  pieredzi  atbilstogi nolikuma
7.2.2.punktam.

lepirkumu  komisija, izveértjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam blivprojekta
izstrdides  vaditdjam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik$ana, autoruzraudziba.

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 8.2.5.p.
prasibam, nosaka, ka  “Izpilditajs iesniedz
apliecindgjumu, ka apdrodinds savu civiltiesisko
atbildibu par Pasiititagjam nodaritiem zaudgjumiem
iepirkuma 1.dalai- 94000.00 (devindesmit &etri
tikstosi euro) EUR apmérd; iepirkuma 2.dalai-
90000.00 (devindesmit tikstoi euro) EUR apmeéra;
iepirkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tiksto8i euro) EUR apmérd; iepirkuma 4.dalai-
86000.00 (astondesmit sedi tikstosi euro) EUR
apmera; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tukstosi euro) EUR apméra”.) Pretendents nay
iesniedzis min&to apliecingjumu.

4) Pretendents neatbilst arf nolikuma 6. pielikuma

28



“Tehniska piedavajuma sagatavo3anas vadlinijas”
prasibam.

lepirkumu komisija, izskatot Pretendenta Tehnisko
piedavajumu, konstatgja, ka iesniegta informacija ir
vispariga, neatspogulo nolikuma 6.p.noteiktas
prasibas (projektéSanas uzdevuma interpretacija,
raksturojot

Pakalpojuma sniegSanas mérkus un sasniedzamos
rezultatus, piedavato izpildimo darbu un veicamo
pasakumu apraksts, raksturojot to mijiedarbibu,
pakalpojuma  sniegSanai piedavato metozu un
lidzek]u apraksts atseviski katram izpildamajam
darbam un veicamajam pasakumam, pakalpojuma
sniegSanai nepiecie$amas informacijas  apraksts,
pakalpojuma  sniegS8anas  galveno risku  un
piepémumu  raksturojums, pakalpojuma sniegSanas
organizatoriskas struktiiras apraksts).

STA "Celu komforts Riga"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents peédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autoce|u, pagvaldibas celu vai ielu, atjauno8anu
vai rekonstrukeiju bavprojektus (apjoms izsakams ka
Iigumcena bez PYN)”.

lepirkumu  komisija, izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena) bivprojektu  veik¥ania. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 43280, bet uzraditis
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.,
lepirkumu  komisija, atbilsto§i nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodroginat
atbildigo buivprojekta izstrades vaditaju — sertificgtu
specialistu celu projekté$ana, kur$ atbilst $idam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trTs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzv@rtiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ITlgumcena) valsts autocelu, pa$valdibas celu vai ielu
atjaunoanu  vai rekonstrukciju bivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepickumu  komisija,  izvertgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam baivprojekta
izstrades  vaditajam nav  atbilstosas pieredzes
(pieredze (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veik$ana, autoruzraudziba.

STA "ACB Projekts"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1. p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prastbam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidziga apjoma
valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ITgumcena bez PVN)?,

Iepirkumu komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nay
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumcena)  blivprojektu  veikana. Pretendenta
piedavata Iigumcena ir EUR 26621, bet uzraditas
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pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1. p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
Iepirkumu  komisija, atbilsto%i nolikuma 122D,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificstu
specialistu celu projektésana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
Itdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
[igumcena) valsts autoce]u, paSvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukeiju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja  “Profesionalas pieredzes  saraksts”
Buvprojekta vaditdgjam atsevigkam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no snicgto
pakalpojumu saraksta un fesniegtajam atsauksmam)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
lepirkumu  komisija, izvertejot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditijam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba.

STA "JOE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedejo 3 (trTs)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Itdziga apjoma
valsts autocelu, pasvaldibas celu vai ielu, atjaunoganu
vai rekonstrukeiju biivprojektus (apjoms izsakams ka
ligumcena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvertejot  Pretendenta
piedavdjumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstoSas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka
ligumeena)  biivprojektu  veikdana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 38635, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2, prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma T.2.2.p,
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro$inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificétu
specidlistu celu projektédand, kurd atbilst ¥adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (tris) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ki
ligumcena) valsts autocelu, pasdvaldibas celu vai ielu
atjauno$anu vaji rekonstrukciju  bavprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lesniegtaja  “Profesionalas pieredzes  saraksts”
Biivprojekta vaditagjam atseviskam pieredzém (par
kuram komisija nevar parliecinaties no sniegto
pakalpojumu saraksta un iesniegtajam atsauksmém)
nav noradits, kada apjoma veikti pakalpojumi.
lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam bavprojekta
izstrades vaditajam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
bivprojektu veiksana, autoruzraudziba,

3) Pretendents neatbilst nolikuma 8.2.5.p. prastbam.
lepirkumu  komisija, atbilstoi nolikuma 8.2.5.p.
prasibam, nosaka, ka “lzpilditajs  iesniedz
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apliecinajumu, ka apdro§inas savu civi]tiesiskow
atbildibu par Pasititdjam nodaritiem zaudgjumiem
iepitkuma  1.dalai— 94000.00 (devindesmit &etri
tiksto$i euro) EUR apmera; iepirkuma  2.dalai-
90000.00 (devindesmit tiikstosi euro) EUR apmara;
iepitkuma 3.dalai-120000.00 (viens simts divdesmit
tiksto$i euro) EUR apmera; iepirkuma  4.daai-
86000.00 (astondesmit se&i tiikstodi euro) EUR
apmerd; iepirkuma 5.dalai-86000.00 (astondesmit
sesi tikstosi euro) EUR apmara”).,

lepirkumu  komisija, izvértéjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendents ir iesniedzis
Civiltiesiskas atbildibas Apdro$inasanas polisi ar
atbildibas limitu 200 000 EUR, (Pasttitaja noteikta
civiltiesiska atbildtba ir 476 000 EUR, Iepirkumu
komisija konstaté, ka Pretendents nav iesniedzis
dokumentus atbilsto$i nolikuma prasibam,

SIA "3C"

Pretendents atbilst kvalifikacijas prastham

STA "Projekts EAE"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstosi nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pedgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) lidzTga apjoma
valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju buvprojektus (apjoms izsakams ka
ITgumecena bez PVN)”.

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka Pretendentam nav
atbilstosas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ki
ligumecena)  biivprojektu  veikgana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 19640, bet uzradrtas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1 .p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilstodi nolikuma Teddopi
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro§inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditdju — sertificdtu
specialistu celu projektg$ana, kur$ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (t1Ts) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
ltdzvertiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autoce|u, pagvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu vai rekonstrukciju biivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”.

lepirkumu  komisija, izvertejot  Pretendenta
piedavajumu, konstatgja, ka atbildigajam biivprojekta
izstrades  vaditdjam nav  atbilstodas pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ligumcena)
biivprojektu veikiana, autoruzraudziba.

SIA "Delta Engineers"

1) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.1 .p. prasibam,
lepirkumu  komisija, atbilsto$i nolikuma 7.2.1.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents pédgjo 3 (tris)
gadu laika izstradajis vismaz 2 (divi) Iidziga apjoma
valsts autocelu, pagvaldibas celu vai ielu, atjaunosanu
vai rekonstrukeiju blivprojektus (apjoms izsakams ki
Itgumcena bez PVN)”,

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatdja, ka Pretendentam nav |
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atbilstodas pieredzes (pieredze (apjoms) izsakams, ka

ligumcena) buvprojektu  veikiana. Pretendenta
piedavata ligumcena ir EUR 31300, bet uzraditas
pieredzes neatbilst Nolikuma 7.2.1.p.prasibam.

2) Pretendents neatbilst nolikuma 7.2.2. prasibam.
lepirkumu  komisija, atbilstos nolikuma 7.2.2.p.
prasibam, nosaka, ka “Pretendents var nodro8inat
atbildigo biivprojekta izstrades vaditaju — sertificetu
specialistu celu projektd$ana, kur§ atbilst $adam
prasibam:

a) pedgjo 3 (trs) gadu laika ir veicis vismaz 2 (divi)
lidzvértiga rakstura un apjoma (apjoms izsakams, ka
ligumcena) valsts autocelu, padvaldibas celu vai ielu
atjaunoSanu  vaj rekonstrukeiju  bivprojektus un
autoruzraudzibas darbus...”,

lepirkumu  komisija, izvértgjot  Pretendenta
piedavajumu, konstatsja, ka atbildigajam bivprojekta
izstrades  vaditdgjam nav atbilstoas  pieredzes
(pieredze  (apjoms) izsakams, ka ITgumcena)
buvprojektu veiksand, autoruzraudziba.

SIA "PBT", SIA "RK Projekti", SIA "Celu komforts Riga", SIA "ACB Projekts", SIA "JOE", STA
"Projekts EAE", SIA "Delta Engineers" piedavajumi neatbilst Nolikuma izvirzitajam dokumentu
atlases prasibam un tiek noraiditi no turpmakas dalibas konkursa 5.dala

Tehniska piedivijuma atbilstiba:
SIA "3C" [ Pretendenta piedavajums atbilst prasibam

Finan$u piedavajums:
SIA "3 J Pretendenta piedavajums atbilst prasibam
Piedavajuma izvele:

Pretendents SIA "3C" Komisija pienem lemumu slégt ligumu ar
Kopgja liguma summa iepirkuma 5.dalai “Jelgavas | pretendentu SIA “3C”, kura piedavajums
novada pasvaldibas Gliidas pagasta cela “Dobeles | atbilst Nolikuma prasibam,

Soseja — Livbérzes celS Nr.115” parbave 1,5 km”
ir 7381 EUR (septini tiksto$i tris simti astondesmit
viens euro), tai skaita liguma summa bez PVN 6100
EUR (sesi tikstosi viens simts euro) apmera un PVN
1281 EUR (viens tikstotis divi simti astondesmit
viens euro) apmera, kas sastav no

-liguma cena par bivprojekta izstradi EUR 5600
(pieci tikstosi sesi simti euro) apméra (bez PVN);

- liguma cena par autoruzraudzibu EUR 500 (pieci
simti euro) apméra (bez PVN) (liguma pielikums
Nr.2).

lepirkuma komisijas priek§sédetaja A.Udalova
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